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Silileyman Sakah

Gegtigimiz hafta, Avrupa
Konseyi’'nde Tiirkiye hakkin-
da alinan karar, cuntaci basi-
nin g¢esitli avunma g¢abalarina
karsin, fasist cuntanin kolay-
ca hazmedemeyecegi bir ge-
lismedir. Oylama O6ncesinde
Avrupa Konseyi'ne gonder-
digi tehdit yollu mektuplarla
karar 6nlemeye ¢alisan cunta,
bu g¢abasinin da suratina
garpildigini  goriince  iyice
kiiplere bindi. Evren’in radyo
ve televizyona ¢ikip, “Avrupa

Konseyi sabir sinirlarim zor-
luyor” wv.s. yollu tehditler
savurmaya baslamasi bu

kizginligin  agiga vurulma-
sidir.

Cunta, “Avrupa Konseyi’-
nden gikanz, v.s.” diye atip
tutmaya baslayinca akil hoca-
lari hemen kollan sivadilar.
Terciiman, ‘‘pire igin yorgan
yakilmaz” derken Hiirriyet,
“giuriiltilye patirtiya ragmen
vaziyet vahim degil” diyerek
akil yolunu gosterdiler.

Akl hocalarinin  verdigi
akil yanlis degildir. Tirkiye’-
nin Konsey iiyeliginden ay-
rilmasi cunta agisindan sayisiz
sorunlar yaratacaktir. Ne var
ki bir kere tekerlek donmiis ve
testi kirtlmustir. Simdi ne denli
tepki gosterirse gostersin, ne
dehsetli tehditler savurursa
savursun alinan karar1 yok
edemez.

Evren’i ve fasist cuntayl
asil kizdiran, Avrupa Konse-
yi’nin, Tiirkiye’nin demokra-

siye donmesini istemesi degil-
dir. Fagist cunta Avrupa
Konseyi’'nden bugiin Tiirki-
ye’de demokrasi oldugunu
kabul etmesini de istemiyor.
Cuntanin istedigi, kendisine
demokrasiye donmek icin
zaman taninmast ve bu zaman
icinde yapilanlara da goz
yumulmasidir. Onlarn asil kiz-
diran iste bunun yapiimama-
sidir, Hiirriyet gazetesinin, bu
kararn -aldiranlarin  amaci
“iiziimii yemek degil bagciyr
dévmektir” demesi, kizginli-
gin nedenini ¢ok giizel anlati-
yor.

Avrupa Konseyi’nin amact
herhalde, genel olarak bagciy1
dovmek degildir. Ama onlar
da her yolun istenen amaca
ulagsmayacagin1  goriiyorlar.
Rahatsizhrklannin -~ kaynag,
cuntanin segtigi yolun nereye
¢ikacagi konusundaki kusku-
lardir. Ancak komiinistler i¢in
durum daha degisiktir. Ko-
miinistler, “bu memlekete ko-
miinizm gerekiyorsa onu da
biz yaparniz” diyen fasist An-
kara valisi Tandogan™ iyi
bilirler. iyi bildikleri i¢in de,
“Tiirkiye’ye demokrasiyi de
biz getirecegiz”” diyen Evren’i,
fasist cuntayr devrimle yik-
manin can alict 6nemint higbir
durumda gézden kagirmaziar.
Ciinkil sorun yalnmizca Tiirki-
ye'ye demokrasinin gelmesi
degildir. Asil 6nemlisi, nasi
bir demokrasinin kimin eliyle
ve hangi yoldan gelecegidir!
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Komimnistler bagciyr dévme-
den, bagciy1 degistirmeden ye-
necek iiziimlerin (o da yenebi-
lirse!) is¢i sinif1 agisindan pek
bir anlami olmadigini her
zaman yimadan belirtmeli-

dirler. Onlan oportiinistler-
den, burjuva demokratlarin-
dan aywran temel nokta
budur.

Son olarak Gnemli bir
noktay: vurgulayalim. Evren,
radyo-TV konusmasinda,
hazirlamakta olan Tiirk Ana-
yasas1’nin muhtevasl iizerinde

LIS

yaratilan polemige” karst
tepkisini dile getirirken, dev-
rimci giiglerin  éniimiizdeki
donem igin ana hedef segtigi
Demokratik Anayasa savasi-
nin 6nemini vurgulamis olu-
yor. Demokatik anayasa sa-
vasini yiikseltirken gergekten
demokratik bir anayasanin yal-
nizca is¢i sinif eliyle getirile-
bilecegini, gikar yolun yalnizca
bu oldugunu yiginlara anlat-
mak can alic1 6nem tasiyor,

Fagist cunta devrimle yi-
kilmahdir!
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Selam olsun
Elmadag
direnisgilerine

Degerli yoldaslar,

Bu mektubumda halkimiz
tizerinde siirdiirillen acimasiz
zulmil ve buna kars: olusan
tepkileri yansitmaya c¢alisaca-
gim,

lik olarak fstanbul Elma-
dag cezaevindeki devrimcile-
rin sanh direnisinden s6z
edecegim. Bu cezaevindeki
devrimciler, yeniden iskence-
ye ¢ekilmek istenen iki dev-
rimciyi iskencecilere teslim
etmemek igin eylem yapiyor-
lar. Daha sonra polis ve asker
eylemi kirmak igin bomba ve
panzerlerle saldinyor. Dev-
rimciler yigitce direniyorlar.
Olayin sonunda iki devrimci
olmistir, yiizlerce de yarali
bulunmaktadir.

Yoldaslar, bu eylem g¢ok
o6nemtlidir. Bu sanli direnisi ve
fasizmin cezaevlerinde uygu-
ladig1 insanlik disi uygulama-
lart tiim diinya demokratik
kamuoyuna duyurmaliyiz.

istanbul Elmadag direni-
sinden sonra Izmir cezaevle-
rinde de baskilar artti. Aym
tiir eylemlerin oniine gegmek
i¢in devrimciler fagistlerle ay-
n1 koguslarda tutulmaya bas-
landi. .

Bunun yanisira Izmir'de
TKP’ye yonelik operasyonlar
yeniden hiz kazandi. Sehrin
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her tarafina asilan afisler
arananlarin ismi ile doludur.
Son olarak menseviklerden
otuz kisinin igeriye alindigini,
daha sonra da serbest birakil-
diklarini duyduk. Simdi ope-
rasyonlar Sosyalist Iktidar ve
TiP’lileri de kapsayacak sekil-
de genisletiliyor. Bir baska
olay da sudur: Ocak ayminilk
giinlerinde Taris olaylarina
katildiklar1 bahanesiyle bir
gecede Ege Universitesi’nden
elliye yakin doktor igeri alin-
mistir.

Isyerlerinde durum daha
da ¢ekilmez hale gelmistir.
Gegmiste devrimci eylemlere
katildiklart gerekgesiyle isgi-
ler mahkemelere veriliyor ya
da isten atiliyorlar. Zaten
genelinde kapali tutulan isyeri
sendika temsilcilik odalarinda

ikiden fazla kisinin bulunmas:
yasaklanmistir. Yiiksek Ha-
kemler Kurulu'nun saptadigi
iicretler ortadayken, bu iicret-
ler de uygulanmamaktadir.

Kisaca, -somirii ve baski
goriilmemis boyutlara ulas-
mustir. Ote yandan is¢i simfi-
mizda da 6fke giderek bilyii-
mektedir. Gegtigimiz ginler-
de Manisa’da bir fabrikada
iicretlerin 6denmemesi iizeri-
ne isgiler yemek boykotu
yapmuslardir. Sonunda iicret-
ler 6denmistir. Cok sinirh
olmakla birlikte bu tiir eylem-
ler cuntaya karsi olusan tepki-
yi yansitiyor.

Selam olsun Elmadag dire-
nisgilerine!

Tanklarla gelen devrimle
gidecektir!

N.A., Izmir

DUYURU

Polonya olaylan ve SBKP 26. Kongresi
diinya komiinist hareketinde
demokrasi ve sosyalizm konusunu one cikardi.
Gazetemiz,

Tiirkiye’deki devrim savasimi agisindan da
biiyiik 6nemi olan bu konuda
bir tartisma agcmistir.

Tiim parti iiye ve sempatizanlanndan
yanlarnm bekliyoruz.

TKP Esgiidiim Komitesi’ne bagh orgiitlerin
bu dogrultuda aktif ve sistemli
¢aba sarfetmelerini istiyoruz.
Yazlar, ortalama iki daktilo sayfasi
uzunlugunda olmalidir.

Iscinin Sesi



SBKP

énde gelen
bir savascisini
yitirdi

SBKP ve diinya komiinist
hareketinin 6nde gelen savas-
¢ilarindan, SBKP Politbiiro
iiyesi  Mihail Andreyevig
Suslov, 26 Ocak giinii 79
yasinda o6ldii.

Ondokuz yasinda SBKP
saflarina katilan ve 60 yil

boyunca partisinin verdigi en
zor gorevleri biiyilkk bir so-
rumlulukla yerine getiren
Suslov’un oliimii, SBKP ve
diinya komiinist hareketi igin-
de yeri zor doldurulur bir
bosluk yaratacaktir.

1941 yiindan bu yana
SBKP Merkez Komitesi iiyesi
olan Suslov, yerel 6rgiit sekre-
terliklerinden partizan birlik-
leri komutanligina, ajitasyon-
propaganda sorumlulugun-
dan Pravda’nin edit6rligiine
kadar cesitli parti gorevlerin-
de bulundu. Ancak onun parti
igindeki asil yeri, temel gorevi,
her zaman ideolojik isler oldu.
Oldigii zaman da Politbii-
ro’da ideolojik isler sorumlu-
suydu. Bu konumu nedeniyle,
Suslov’un, SBKP’nin ideolo-
jik ¢izgisinin bugiine kadarki
gelisiminde 6nemli katkisi ve
de sorumlulugu vardir. Suslov,
SBKP’nin  Stalin  d6nemi
sonrasindaki  gelismesinde
her zaman kilit rol oyna-
mstir,

Yasaminin 60 yilim Le-
nin’in partisi SBKP’nin safla-
rinda, komiinizm yolunda sa-
vasarak gegiren Mihail And-
reyevi¢ Suslov’u saygiyla se-
lamhiyoruz.
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Mahabat
Cumhuriyeti'nin
36.yildonimi
kutlands

Kiirt Ogrenciler Birligi’nin
(AKSA) Londra’daki subesi,
MAHABAT Cumhuriyeti’nin
36. kurulus yildéniimiini
Camden toplant: salonunda dii-
zenledigi bir geceyle kutladi.
Geceye Ingiltere Tiirkiyeli
Htericiler Birligi (ITiB), ingil-

isci mizam
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tere Tiirkiyeli Ogrenciler Fe-
derasyonu (ITOF) ve Londra
fs¢i Birligi (LIB) iiyeleri de
katldilar.

Mahabat Cumbhuriyeti’ni
yasamus yash bir Kiirt ilericisi
cumhuriyetin tarihini ve fran
burjuvazisinin kanh baskisini
anlatan bir konugsma yapti.
Geceye devrimci Kiirt ozanla-
n Sivan ve Giilistan da
katildilar. Gecenin ilk ozam
Giilistan’di. Giilistan'in izle-
yicilerin de coskuyla katildig
tiirkillerden olusan progra-
muna Sivan eslik etti. Seyirciyi
costuran tiirkil ve marslar sik
sik ¢esitli belgilerle kesildi.
“Biitiin Halklar Kardestir”,
“Kahrolsun  So6miirgecilik”
belgileri en ¢ok duyulan belgi-
ler oldu. Programin sonuna
dogru, Giilistan ve Sivan
sahneye gen¢ Kiirt ozam
Sirin’le birlikte ¢iktilar. Prog-
ramin bu bdliimiinde soyle-
nen Kiirt¢e marsa (Hernepest)
Isginin  Sesi militanlan da
katildi. $ivan bunun iizerine
Tiirkee bir dortliik soyledi.

Geg saatlere kadar siiren
program, Kirtge, Ingilizce,
Tiirkge ve gesitli dillerde bir-
likte séylenen Enternasyonal
marsiyla son buldu.

EMPERYRLIZMIN ZAYVIF HALKAS]

FiDEF'in son kitab: gkt

fsa ne demis? ““Sana bir tokat atarlarsa sen &biir yanagini da
uzat.” iste bundan yola gikarak, “sana kursun atiyorlarsa
sen de gicek at” dediler. Ama olmadi, ¢igek tek basina bir ige
yaramadi.

Diigiindiiler ve *‘buldular”. “Turizm.” Bir yilda bilmem
ne kadar turist gelirse Tiirkiye miireffeh bat1 medeniyetine
ulagir. Uygulama basladi. Turistler gelip gidiyor. Ayip
olmasin diye kendilerini de turist yerine koydular. Gidip
geliyorlar. Ama bat1 bu iste ileri.

Gene ilerlediler. Bu sefer dogruyu buldular galiba.
Cigek+Turizm+Patlican. Sira bu isi kamuoyuna duyurmaya
geldi. Bunu da becerdiler.

TURKIYE P

Almanya’da Tiirkiyeli ig¢iler igin yayn yapan radyo
(Westdeutsche Rundfunk) 25.12.1981 tarihinde su haberi
verdi: (Haber gergektir.)

FIDEF vyeni bir kitap g¢ikartmstir. Kitabin ismi
“Aubergine” yani pathcandir. Icinde tam 12 gesit pathcan
yemegi tarifi var.

Kitapda, patlicanin sosyo-ekonomik yapist isleniyor,
Tiirk ekonomisine katkilarn anlatiiyor, kiiltiirel aginim
yapiliyor. Mensevikler agisindan Tiirkiye devrimine bilimsel
katkilar yapan kitap, patlicanin ulusal ozelliklerinden de
bahsediyor. Kisacasi Tiirkiye devrimine yeni bir bakis
getiriyor. Cigekli devrim yerine pathicanl devrim. Bundan
boyle eylemlere patlicanla ¢ikacaklar.

FIDEF (ATPASDEF) —
Almanya Tiirkiyeli Patlican Sevenler
Dernekleri Federasyonu
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Mehmet Kurtalan

Iscinin Sesi dokuzuncu yilina
girdi.

Iscinin Sesi yayima basladi-
ginda yerel, popiiler bir yayin
organtydt. Ingiltere’deki Tiir-
kiyeli isgilerin grev savasimla-
rimn birikimine yaslanarak 1
Subat 1674’de yayina basladi.
Gi‘erek yaygnlasti, iscilerle
kurulan sicak iliskiler iginde
serpilip gelisti. Iscilerin sava-
siminin, komiinizm ilkisi-
niin evrenselligi disiincesinin
bir yansimasi, soyut bir biitii-
niin genel bir pargasiydi.

Iscinin Sesi bugiin somut-
gercek bir biitiiniin parcasi-
dir. Bu gelismenin dinamikle-
ri onun igten devrimci tutu-
mu, dogruya ve bilime simsik1
sannlmighg ve her kosulda
iscilerle baglanmayi varlik ne-
deni olarak gérmesidir.

Bu savasim siireci iginde,
Iscinin Sesi, dinya komiinist
hareketinde yillar iginde biri-
kegelen, Marksizm-Leninizme
yabana ¢esitli ideolojik etki-
lenmelerle karsilasti. Ancak
onlardan etkilenmedi, kendi
yolunda, bilimin ve dogrunun
yolunda yiiriidii.

Iscinin Sesi, Turkiye devri-
minin ve onun bir par¢asi
oldugu diinya devriminin iler-
leyisinin 6ntinde duran sorun-
larin ¢6ziimii temelinde ideo-
lojik savasimt gelistirdi. ideo-
lojik savasimi daima devrimci
pratigin Oniinii agict yonde
tutmaya calstu.

Iscinin  Sesi'nin  devrimci
durum, Tirkiye’nin emperya-
listlesme gereksinimi, Tiirki-
ye'de fasist cuntaya karst
tutum, demokrasi ve sosya-
lizm, Polonya ve Afganistan
olaylan vb. gergevesinde ge-
listirdigi ideolojik savasim
Tiirkiye devrimci hareketine
Onemi yadsinmaz agimimlar
getirmistir. Bu goriislere, bazt
elestiri denmeyecek yanitlar
bir yana birakirsak, bilimsel
elestiri getirilmemistir. Hatta,
herkesten once ve agik¢a
Iscinin Sesi tarafindan dile
getirilen sorunlar bir siire
sonra “‘resmi”’ goriisler olarak
ortaya ¢ikmaktadir.

Bu durumun, kim ne derse
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desin, tek bir nesnel anlatimi
vardir. Diinya komiinist ha-
reketi, fscinin Sesi’ni oldugu
sekliyle, kabul etmek zorun-
dadir. Bu, kolay, kisa siirede
gergeklesecek birsey degildir.
Uzun ve zorlu bir savasimi
gerektirir. Ama gelisimin yo-
niiniin 0 yana oldugu bugiin-
den apacik ortaya ¢ikmuistir.
Onemli olan da budur.
Iscinin Sesi, daha bagindan
beri, ideolojik savasimla yigin
¢alismasim birarada ele almig,
bunlan birbirinden asla ko-

parmamustir. Bunun sonucu
olarak TKP iginde Leninci
kanat hizla gelisti, bugiinlere
geldi. Siyasal tutumlarimizin
berrakligi, hareketimizin cos-
kun devrimci ruhu ve sorumlu
tutumu fsginin Sesi'nin Tiir-
kiye is¢i simfindan, emekgi
halkindan, ezilen ulus ve
ulusal azinlik temsilcilerinden
derin bir sempati toplamasini
dogurdu.

Isginin  Sesi bu gelisimi
daha da hizlandiracaktir. Ide-
olojik etkinligine denk 6rgiit-

sel etkinligine mutlaka ulasa-
caktir.

Iscinin Sesi’nin ideolojik-
orgiitsel gelismesinin  hem
Tirkiye devrimi igin, hem
dinya devrimi igin gigli
nesnel sonuglarn oluyor, daha
da olacaktir, Iscinin Sesi, bu
gergegin tiimiiyle bilincinde
olarak ¢alismasim siirdiiri-
yor.

Iscinin Sesi, ortak devrim
davasinin, komiinizm ilki-
siiniin sorumlulugunu tutkuy-
la tastyacaktir.
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Siileyman Sakali

Bugiin olaylar, Tiirkiye degil diinya capindaki gelismeler

bizi dyle bir noktaya getirmistir ki, séz konusu olan,

tiim insanh@in komiinizme olan inancim yikimdan kurtarmakuir.

Is¢inin Sesi TKP'deki oportii-
nizme bagkaldirip agik savasi-
ma basladig1 giinden bu yana,
son derece 6nemli su soruyla
her an kars) karsiya oldu: Bu
savasim yiiriitiirken, gesitli
nedenlerle oportiinistlerin
kargisinda yer alan ve bu
nedenle de Isginin Sesi'nin
yaninda yer alma potansiyeli
ve istegi tastyan kisi ve gurup-
larla iliskiler nasil diizenlen-
melidir? Oportiinistlere karsi
¢esitli diizeylerde var olan
hosnutsuzluk nasil ele alinma-
hdir?

Bu soruya verilen yamt,
Isginin Sesi‘nin tiim gelisme-
sini, kimligini belirledi. Iscinin
Sesi, Tirkiye ve diinya dev-
rimci hareketinde sayisiz Or-
negi gorilen, kisa bir siire
parlayip sonra sénen bir
“muhalefet” hareketi olmadi.
Bunun “‘sirrn”’, savasim ideo-
lojik ve dogrular temelinde
yiiriitmeye sikica sanlmak ve
dar g¢ikarlar ugruna “‘politi-
ka” yapmamak olmustur.

Iscinin Sesi TKP igindeki
oportiinizme kars1 agik¢a bas-
kaldirdiktan sonra, bu savas-
ta Iscinin Sesi’'nin yaninda
olmak isteyen ¢ok gesitli kisi,
gurup ve Orgiit ortaya ¢ikti.
Bunlarin bazilan Isginin Se-
si’nden apayri, bambaska go-
risler savunuyordu. Kendile-
rini [s¢inin Sesi’yle aym siya-
sal-ideolojik goriislerin savu-
nucusu olarak goéstermeye
¢ahisanlann iginde degisik ni-
yetler de vardi. Niyetler degi-
sik de olsa, biz tiimiine
izledikleri yolun yanlis oldu-
gunu sdyledik. Bazilan alinds,
kinldi.Bazilan ise bize diis-
man kesildi! Alinanlar, kin-
lanlar bu tutumu fs¢inin Se-
si’nin “‘birlikten yana” olma-
yisina ya da burun biiyiikli-
gliine vs. yordular. En dost
olanlan ise politikadan anla-

madigimiz yargisinda karar
kildilar.

Ote yandan TKP igindeki
oportiinizmden degil, oportii-
nistlerden hosnut olmayanlar
da fs¢inin Sesinin ¢ikisina da-
ha “degisik’ bir gozle bakti-
lar. fs¢inin Sesi’nin daha uysal
ve ‘“‘saygili” davranmasini,
daha alisilmus seyleri s6yleme-
sini beklediler. Bu durumda
dost elini uzatabileceklerini,
herseyin  ‘‘diizelebilecegini”
hissettirdiler. Ama [fsginin
Sesi adim adim yanhslann,
oportiinist gorislerin kayna-
gina dogru yol aldik¢a ve
sorunun kisiler degil goriisler
oldugu giderek agiga ¢iktikca
bu dostlarin da huzuru kagti.

Diisman cephé ise (Parti
yonetimi) klasik muhalefet
¢ikiglarina o denli alisms ve
bagka tiir bir muhalefetin
olabilecegini o kadar unut-
mus ki, fazla diisiinmeye bile
gerek duymadan Iscinin Se-
si'ni bu tir bir gkis diye
damgalayiverdiler. Taktikle-
rini de buna gore ayarladilar.
*Biz vururuz, savrulup gider-
ler” diye disiindiiler, olmad.
Is¢inin Sesi dogrulan araylp
bulup savunmaktan ve kim-
den gelirse gelsin her tiirlii
yanlhsa karst savasmaktan
vazge¢medi. Yanlis1 gosteril-
diginde bunu diizeltmeye ha-
ar olmaktan yiiz ¢evirmedi.
(Ama daha bunu yapan da
cikmadi) Ve lscinin  Sesi,
iistiine gelen saldinlar karsi-
sinda bunalarak “digman-
mun diismant dostumdur’ an-
layisina savrulup derme-gat-
ma birlikler ve miittefikler
aramadi.

Bu tutumu daha ilk giinden
benimserken, giiglenmenin ve
dogru ideolojik temelde ger-
¢ek kadrolar kazanmamn
yillar alacagim disiiniiyor-
duk. Oyle olmadi. fsginin Se-
si’nin 107-108. sayisinda Yii-

riikkoglu yoldas bunu $6yle
belirtti: ““... Boyle giktik yola,
fakat bugiin hesaplan altiist
eden bir yere geldik. Tahmin-
leri asan bir gelisme oldu.
Bizim iki wlda, ¢ ylda,
tirnaklarimizla kuyu kazar
gibi didinerek gelebilecegimi-
zi disindigimiz yere i¢
ayda geldik.”

Ne var ki bu normal bir
gelisme degildi. Biz yine,
istedigimiz tiir bir giiglenme-
nin,yeni yeni Leninci kadrolar
kazanmamn uzun yllar ala-
cagl gorisiindeyiz. Diin Tur-
kiye’de yasanan gok siddetli
devrimci durum tiim hareket-
lere bir ayda bir yih yasatt1.
Yasam, gelismeler ¢ok hizli ve
¢ok yogundu. Ayni hiz bizi de
etkiledi, gelismemiz diislindii-
gumiizden ¢ok daha hzh
oldu.  Marksizm-Leninizm
odiinsiiz savunarak kisa siire-
de giiglenmek, zaten olagan-
iisti ve devrimci kosullar
disinda olanakh degildir!

Isginin Sesi’nin tutumu ne
burnu biiyiikliikkten, ne hir-
cinhiktan, ne birlik¢i olmadi-
gindan, ne oportiinizmin her
yeni olayda bir kez daha iflas
etmesiyle dagilan, savrulan
kadrolan toparlamay1 6nem-
sememesinden ve ne de “‘poli-
tika”dan  anlamamasindan
kaynaklamyor. Iscinin Sesi,
devrim savasina hizmet ede-
cek her diizeyde birlikten
yanadir. Isginin Sesi, oportii-
nizmden kopan, ortahkta sav-
rulan kadrolan toparlamak-
tan yanadir. Ama ne pahasina
olursa olsun degil! Bizim var-
olusumuzun baglangici, ...
nasil bir parti ile ne tiir bir
devrimin hangi yoldan ger-
¢eklesecegi” sorusuydu. Hala
Oyledir. Bu Kavga Gelecek
Kavgasidir yansinda Yiiriik-
oglu yoldasimzin s yledigi su
sOzler ¢ok giizel anlatiyor:

“Acik¢a séylemekten g¢ekin-
miyoruz. Biz ayn, bagimsiz
bir parti isek, bunun nedeni,
disitmuzdaki  fim  orgit ve
hareketleri ideolojik-siyasal
yénden yanlts bulmamzdir.
. Bu nedenle, saflarimizda
hi¢bir yanlis akima, orgiite,
kisiye sempatiye yer yoktur.
fs¢i siifimin bilincini bulandi-
racak, ‘gardim disiirecek’,
yanhsla uzlasmazhgim korel-
tecek higbir tutuma yayinlan-
mizda, giinlilkk ¢alismalan-
mizda yer yoktur.” (Iscinin
Sesi, say1 172-173, s.11)

Evet, “yanhsla uzlasmazl-
g1 koreltecek higbir tutuma”
yol veremeyiz! Iscinin Sesi,
Marksizm-Leninizm’den 6diin
vermeyecegini, ideolojiyi, bi-
limselligi, dogruyu herseyden
iistiin tutacagini daha bastan
sOyleyerek ise basladi. Dogru-
lar ne denli iirkiitiicii ve kisa
dénemde “inang sarsic1” olsa
da bu yoldan aynlmama
kararindadir. Saglam bilgi,
dogru  biling temelindeki
inanglar higbir zaman kolay
kolay sarsilmaz. Yalmzca ve
yalmizca dogrular, gergek dev-
rimcidir. Sarsilan inang yan-
lislara olan inang ise, bu koti
birsey degildir. Genel olarak
inangsizhik kotiidiir, ama yan-
lisa kor bir inangla baglan-
mak daha da kétidir.Insan-
lanin yanhs inanglarim sars-
mak da onlan dogruya yonel-
tebilmenin ik adimidir! Dog-
ruyu, inangla savunmanin
Oniinde ise higbir sey dura-
maz.

Her kriz déneminde, dev-
rimci harekette ortaya gikan
dagilmalarla ve savrulanlann
yeni guruplasmalar aramasiy-
la, yazimizin basinda belirtti-
gimiz soruyla kagimlmaz ola-
rak tekrar tekrar karsilasiyo-
ruz. Biraz 6diin vererek, biraz
dahaaz‘“yeni” seyséyleverek,

(Devamu 6. sayfada)
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(Bastarafi 5. sayfada)

biraz daha *““alisilmislan’ s6y-
leyerek kuskusuz daha “to-
parlayicr’” olunabilir. Ama bu
yol ¢ikar yol degildir.

Dilnya komiinist hareketi
bugiin 6yle bir duruma geldi
ki en temel Marksgi-Leninci
goriisleri yinelemek bile gogu
kez miithis yeni seyler soyle-
mek gibi geliyor. Hele bu en
temel gorisler dilnyada geli-
sen olaylan degerlendirme
yolunda pratige uygulaninca
(Polonya, SBKP’nin 26.
Kongresi, Afganistan vb. de-
gerlendirmeleri) tiimden sok
etkisi yapiyor. “Bu kadar da
olmaz ki” serzenislerinden,
“hain, imansiz” g¢ighiklarina
kadar gesitli itirazlar yiikseli-
yor.

Bu noktada bir okuyucu-
muzdan aldigimiz bir mektu-
bu yayinlamakta yarar vardir:

“[s¢inin Sesi Editorliigiine,

'scinin Sesi’nin her sayistni
sabirsizlikla bekliyor ve zevk-
le okuyorum. Ancak bu her
gorisiiniize katildigim anla-
mina gelmiyor. Aslinda her
teorik yaziniz kafalarda soru
birakarak okuyucuyu diisiin-
meye ve arastirmaya ¢ekebi-
liyor. Iscinin Sesi'nin cazibesi
de bu ozelligindendir. Kafa-
larda biraktug: sorular bana
gore giivensizlifin de kaynagi
oluyor. Ciinkii birgok konuda
ahsilmisin disinda yeni bir
bakis agis1 getiriliyor. Belli
konularda sizden daha agik
tavir bekliyorum. Duygula-
rim sizden yana da olsa, man-
tifim sizin belli bash konular-
daki goriisiiniizii genelin ¢1-
kanyla uyumsuz bulmakta-
dir.

“Burada bir-iki konuya
deginip sizinle tartismak isti-
yorum. Tartigmak istememin
sebebi sizlerin kotii niyetli
degil de yamlmis olabilecegi-
nizi disiilnmemden ileri geli-
yor. Yanilgimzi diizeltmeniz-
de yardimci olabilir seklindeki
benim diisiincemi de belki de
¢ok saf veya ukalaca bulacak-
siniz. Ben hergeye ragmen,
bazi diisiincelerimi yazmak-
tan kendimi alamadim. Beni
size yazmaya iten ikinci sebep
sudur. Mensevikler bugiin-
lerde biiyiik bir dagimiklik ve
alabildigince kaos iginde bu-
lunuyorlar. Onlann kongresi
yaklasirken bilyiik tasfiyeler
yapiyorlar, tasfiye edilenler
bilyilkk bir kizginlik iginde
y6netime artik giiven duymu-
yorlar. Iste boyle bir ortamda
Iscinin Sesi bir alternatif ola-
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bilir diye diisiiniiyorum. Bu
dagilan, hayal kirikligina ug-
rayan, siyaseti birakan kadro-
lar toparlanmali bence. Bu-
nun i¢in de diinya komiinist
hareketinin  genel stratejik
hattina dénmeniz gerekmek-
tedir. Bu benim kendi kigisel
mantifimdir.

“1. ‘Anti-Sovyetizm ve Is-
cinin Sesi’ yazumizda yer alan
farkh goriislerin yoldasca tar-
tisilmasi  goriisiiniize degin-
mek istiyorum.

“Marksist-Leninist bir par-
tide farkli goriislerin tartigil-
masi sonucunda demokratik
merkeziyetcili§in geregi bir
karar alinir ve eylem birligi
saglanir. Bu anlasilir birsey.
Simdi bu goriisiiniiz diinya
komiinist hareketi i¢in Ko-
mintern’in olmadig: kosullar-
da nasil hayata geger. Degisik
konularda degisik iilkelerin
komiinistleri degisik goriisler
one siirecekler. Tartigmay:
bitirecek ve tiim komiinist
partileri bagliyacak bir karar
orgam olmadifina goére bu
tartismalar ne zamana kadar
siirecek? Bu teorik tartismalar
pratik eyleme yansiyacak mi?
Boylece diinya gericiligi kar-
sisinda birlesik bir gii¢ olmasi
gereken dilnya komiinist ha-
reketini pratikte bélmeyecek
mi? Kisisel goriisiim bu gorii-
siiniiz ancak diinya partisinin
varlifn kosullarinda gegerli-
dir. Aksi halde zararledir.

*2. Atatiirkgiiliik konusu:
‘Sovyetler Birligi’nin uzun
erimli ¢ikarlanyla diinya ko-
milnist hareketinin g¢ikarlan
uyum iginde’ olduguna gore
Atatiirk’iin dis politikas: ge-
nelin ¢ikarlan agisindan de-
gerlendirildiinde 1952 yihna
kadar, yani Tirkiye'nin
NATOQ’ya girisine kadar go-
receli bir ilerciligi vardir deni-
lemez mi? Bugiin Hindistan
veya Suriye’yi diisiinelim. Bu
iki iilkenin dig politikalan
genelin ¢ikarlanyla uyumlu
degil midir? Tiirkiye’nin 1920-
52 ve 52-82 yllarmmn ikt
kesitinde yer alan dis politika-
st genelin gikarlan agisindan
degerlendirildiginde hi¢ far-
ketmez denilebilinir mi?

“Bugiin Suriye Komiinist
Partisi’nin Baas rejimine karsi
tavnn sdyle olsa yanlis olur
mu? Rejimin dig politikasini
destekleyip i¢ politikasinda
Suriye is¢t siniftnin gikarlariy-
la uyusmayan kararlan ve
uygulamalanm teshir etmek
seklinde olsa yanhs olur mu?
Belki buna mensevik mantig:
diyeceksiniz. O zaman bunun
karsisinda genelin gikarlarty-
la uyumlu goris belirtmek

durumundasiniz.

“3. Kankun Konferansi ile
ilgili yazimiz iizerine: Bu yazi-
nizda ileri kapitalist iilkelerin
az gelismis iilkelere yardim-
larindan sik sik s6z ediliyor.

“Simdiye kadar bilinen bir
gercek vardi. Emperyalist iil-
keler geri kalmis iilkelere
yardim adi altinda aslinda
fakir iilkeleri emperyalizme
daha da bagimh kilan sanayi-
lerinin gelismesini engelleyen,
kisacast bu yaerdim denen
seyin eninde sonunda emper-
yalizme yaradifim pratik de
dogrulamustir. Iste yazinizda
s6z ettiginiz yardim sanki
gercekten karsihiksiz ve geri
iilkelerin yararina bir yardim
gibi izlenim birakt: bende.

“Aynca gergekten g¢ok il-
ging ve yepyeni bir dneriniz
var. Aym yazinin 12. sayfa-
sinda 3.siitiin 2. paragrafta
yer alan ... ileri kapitalist
iilkeler is¢i sintfi kuskusuz bu
yardima karst ¢tkma egilimi
gosterecektir. Komiinist par-
tileri buna karsi ciddi ideolo-
jik savas vermek zorundadir’.
Bu paragraftan anladigim bir
ornekle somutlastirtrsam, Al
man burjuvazisi Tiirk burju-
vazisine yardim yaparken
DKP bu yardimi destekleye-
cek. Peki buna karst TKP ne
yapacaktir? Bence burasi agik
degil.

“Benim yazacaklarim sim-
dilik bu kadar amacim yaz-
mn yayinlanmas filan degil,
onemli de degil. Bu yaztyr yaz-
mamdaki amag¢ sudur. Bana
gére sizler herseye ragmen
yetenekli insanlarsimz. Bana
gore Tiirkiye’nin bugiinkil
kosullarinda ve gelecekte 6n-
ciiliik yapabilecek degerdesi-
niz. Ozellikle bugiinkd kosul-
larda birgok devrimcinin gii-
venilebilecek bir orgiit arama
kosullarinda teorik yazlar-
mzin daha saglam bir ideolo-
)ik temel iizerinde yiltkselmesi
ve diinya kominist hareketi-
nin genel stratejisine ters
dilsmemesi gerekir. Kisisel
goriisiim ve 6nerim odur ki:
Diinya komiinist hareketinin
uzun yillar pratikte denenmis
ve dogrulugu defalarca kanit-
lanmts teori ve pratiginin
iistiinde yiikselecek bir ideo-
loji. Giiniimiiziin bilimsel tek-
nolojik devrimin zengin geli-
simi kargisinda elbette ideolo-
jinin de zenginlesmesi, daha
dogrusu teorinin zenginles-
mesi dogaldir. Yoksa ilkellik-
ten kurtulma olmaz. Ama
temelin saglam olmasi kosu-
luyla.

“Diisiincelerimi  ukalalik
seklinde gormemenizdilegiyle

calismalanmzda basanlar di-
lerim.

“Gelecegi TKP’miz kur-
sun!”

Okuyucumuza  tesekkilr
ederiz.Mektubunu ve diisiin-
celerini ukalalik olarak gér-
miiyoruz. Mektupta getirdigi
elestirilerin  dogru olmadigi
kamisindayiz.

Okuyucumuzun degindigi
oteki konulara bu yazda
deginmeyecegiz. Aslinda bu
konular Is¢inin Sesi’nin gesitli
yazilarinda ve II. Konferans
Kararlari’nda ana hatlanyla
islendi. Yeni olan noktalara
ilerde deginebiliriz.

Ancak yukarida tartigtigt-
miz konuda yaptigi gézlem
¢ok dogrudur: Evet, [s¢inin
Sesi’nin her sayis1 “kafalarda
yeni sorular” uyandiryor.
Birgok konuda ‘‘aligiimigin
disinda” bir bakis agist getiri-
liyor. Mensevik hareketin igin-
de genis tasfiyeler yapildig da
dogrudur. Birgok partili,
oportiinistlere karsi konum-
lara gegtigi ve bunlarin Iscinin
Sesi’nin Orgiitleyebilecegi po-
tansiyel gii¢ oldugu da ayn
sekilde dogrudur. Iscinin Sesi,
“diinya komiinist hareketinin
genel stratejik hattina” donse,
bunlann bilyilk g¢ogunlugu
kapag Iscinin Sesi’ne atabilir.

Ama simdi bir an durup
dilsiinelim. Bu sorunlan, ka-
falarda uyanan sorulart [s¢i-
nin Sesi yoktan mi var ediyor?
Oyle olsayd: bunlar hi¢ kim-
seyi bir giin bile rahatsiz
etmezdi! Bu sorular, sorunlar
nesnel temele dayamyor. Ve
bugiin her zamankinden fark-
11 olarak, bir zorunluluk olarak
kendini dayatiyor. Iscinin Se-
si’nin yaptifi, bu nesnel zor-
lamalara, bu gereksinime bi-
limsel, Marks¢i-Leninci agi-
dan yorumlama getirmek,
dogrudan ve bilimden yana
tavir almakur. [scinin  Sesi
bunu yaparak, ayni zorlama-
larin, karsi-devrimci, gayri-
bilimsel ve dolayisiyla da anti-
komiinist yorumlamalara ge-
gerlik kazandirmasina karst
savastyor! Bugiin olaylar,
Tiirkiye degil, diinya ¢apin-
daki gelismeler bizi 6yle bir
noktaya getirmistir .ki, s6z
konusu olan tim insanhgin
komiinizme olan inancimi’ y1-
kimdan kurtarmaktir.

Gelisen olaylar Is¢inin Se-
si’'ni dogruluyor.



SOSYALIZM VE DEMOKRASI

D SK’le da amismada devrimci tutum

DIiSK’le dayamsmanin hedefini
“52’lerin hayatim kurtarma’ ile stmirlamak
oportiinizmdir

DISK davasi siiriiyor. Bu
dava fasist cuntamin Tiirkiye
isci sintfimin demokratik hak-
larina, demokratik o6rgiitlen-
melerine, devrimci gelenekle-
rine azgin saldinsim gosteri-
yor.

Elli iki DISK yéneticisinin
davasiyla birlikte cunta yal-
nmizca Tiirkiye is¢i sinifinin
demokratik haklarina saldir-
makla kalmuyor, diinya isci
sinifinin  ditjsmam oldugunu
da sergiliyor. Durusmayi izle-
yen gesitli uluslararasi sendi-
ka temsilcileri, bunu, durus-
mada hazir bulunarak ilk
elden gozliiyorlar. Iddiana-
mede, DISK'le dayamgma
gosteren uluslararasi sendikal
orgiitler de yargilamyor.

Suglamalarda, Diinya Sen-
dikalar Federasyonu’na bagli
Uluslararas1 Kamu Hizmetle-
ri Federasyonu Genel Sekre-
teri’nin, Bulgaristan Sendika-
lar Merkez Konseyi Baskan
Yardimas’'min, Cezayir Isci
Sendikalan Federasyonu Yii-
riitme Kurulu iiyesinin, Sov-
yet Sendikalan Merkez Kon-
seyi iiyesi Tacikistan Cumhu-
riyeti Sendikalar Konseyi Bas-
kanintn, Yunanistan ESAK
orgiitlenme sekreterinin ko-
nusmalari aktariliyor. Bu ko-
nugmalar yargilaniyor. 1 Ma-
yislar, grev, direnis eylemlert,
gosteriler yargilaniyor. Kisa-
casi, Tiirkiye ig¢i sinifinin en
demokratik haklarim koru-
mak igin yiirittiigii eylemler
yargilaniyor.

Ne var ki bu saldirilar
yanitsiz kalmiyor. Uluslarara-
st demokratik kamuoyunun
tepkisi biiyiiyor. DISK yargi-
lamasinin diinya kamuoyun-
da dogurdugu tepki cuntayi
koseye sikistirdi. Ingiliz Fi-
nancial Times gazetesinde ¢i-
kan bir yazida, fasist cuntanin
Disisleri Bakami flter Tiirk-
men’in bir aciklamasi yayin-
landi. Tiirkmen, yabanci basi-
na, DISK yéneticilerinin 6liim
cezasina carptirilmayacaklari-
m soyliiyor!

Fasist cunta, giiclii tepki
karsisinda DISK yoneticileri-
ne dliim cezasi vermeyi kolay
kolay yapamayacagini anla-
mustir. Yaparsa, sonuglarinin
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Hatice Dagh

ne olacagini ¢ok iyi gérityor.
Bu durumda DiSK’le daya-
nisma kampanyastnin hedefi,
“52 DISK yéneticisinin ha-
yatlarinin kurtarilmas1” ola-
maz. Bu hedef alinarak yiirii-
tillecek savag, sahte bir savas-
tir. Bu yolda kazanmlacak
zafer de sahte bir zafer olacak-
tir.

Cuntanin, zaten vermeye
niyetli oldugu bir “6diin”u,
zafer diye gostermek igin yola
¢ikmak sahtekarliktir.

Menseviklerin DiSK’le
dayanigmasi

Mensevikler, DISK davasi
basladigindan bu yana yiiriit-
tikleri kampanyayi, DISK
yoneticilerine idam cezasi ve-
rilmemesi ile sinirladilar. Ulus-
lararast kuruluglara da bu
yonde ¢alismay1 hedef goster-
diler. Eger cunta DISK yone-
ticilerini idam etmezse, sonu-
ca yapigip, “‘demokratik™ sa-
vagimiz basariya ulasti, DISK
yoneticilerini idam cezasin-
dan kurtardik diyecekler. De-
mokrasi savastmint budaya-
rak, hayali zaferlerin propa-
gandasini yapmak oportiinist-
lerimizin klasik ozelligidir.

Mengeviklerin DISK'le da-
yanmsma kampanyalarinin 6zii
de bicimi de oportiinisttir. Bu
kampanyadaki tutumlar, de-
mokratik savasimda Tiirkiye
is¢i siifimin gerisinden gel-
diklerini is¢i simfini sosya-
lizme degil, “gercekci hedef-
lere”” yoneltme ¢abasi iginde
olduklarin: ¢ok giizel gdster-
di. Boylelikle onlar fasist
cuntay! da agmazlara diisiir-
memis oluyorlar. Cuntadan
“olmayacak” seyler istemi-
yorlar.

Anayasa konusundaki tu-
tumlar1 da ayni dogrultudadir.
1961 Anayasasi’ndan yalnizca
bir adim ilerde duruyorlar.

22.1.1982°de Menseviklerin
Sesi radyosu soyle diyordu:

“Cuntacilar diinya kamu-
oyuna DISK yéneticilerinin
idamla yargilanmasini kabul
ettirebilmek i¢in agikga DISK
davas: saveist S. Takkeci’nin
goriislerine dayanmak zorun-

da kaliyorlar. Iste en sakat

yaklasim da bu. Ciinkii adi
sani 12 Mart donemindeki
uydurma davalarin adam ol-
dugu besbelli olan silah ka-
cakeilanyla siki fika iligkileri
ayyuka ¢ikan Takkeci DISK
iddianamesiyle o kara iiniine
bir yenisini daha eklemistir.”

Yine o bilinen oportiinizm:
Bir yanda cunta, 6te yanda
Takkeci. Yine bu ikisi arasin-
da oynamaya ¢aligan menge-
vik siyaset. Sanki DISK y6ne-
ticilerini yargilayan cunta de-
gil, “silah kacakcisi” Takke-
ci’dir! Cuntaya da akil 6greti-
yorlar. Béyle bir adamin
goriislerine dayanmaniz sakat

bir yanagimdir diyorlar.

Mengevikler kime ne anlat-
maya calisiyorlar. Takkeci’yi
o mahkemenin bagina getiren,
birakalim onu, ig¢i stnifi yone-
ticilerini stkiyénetim mahke-
melerine, hapislere dolduran
kimdir? Demokratik haklara
fasizmin Okgesiyle saldiran
kimdir? Tirkiye’'nin kaderi
iistiine yargtyi, fasizmi daya-
tarak ve uygulayarak veren
kimdir? Takkeci mi, fagist
cunta mi? Mensevikler hedef
saptirarak yalnizca kendi ag-
mazlarini sergilerler. Demok-
ratik orgiitlerin savasiminin
da gerisine diiserek bu agmaz-
larini iyice belli ettiler. TOB-
DER yéneticileri basma yap-
tiklart agiklamada cuntay:
fagist bir diktatorliik olarak
nitelediler. (Bakimz, Igcinin
Sesi, s.183) DISK iginden
sendikacilar cuntayr korku-
suzca fagist ilan ettiler.

Yine ayni radyo yaymninda
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“demokratik 6rgiit temsilcile-
ri  komiinistlikle suglanarak
idam cezas ¢ikartiliyor” (abg)
deniyor. Cuntaya bu orgiitle-
rin komiinistlikle ilgisi olma-
diimi gostermek igin dillerin-
de tily bitti.

Yani cunta komiinist ol-
mayanlar: komiinist diye yar-
giladig icin suglaniyor! Bu
nasil anlayistir? Cunta komii-
nistleri komiinist diye yargi-
layinca hakli mt olacak? Yok-
sa mengevikler o zaman da
“bunlar da komiinist degildir,
onun i¢in yargtlanmalar: hak-
sizdir” diye mi propaganda
yapacaklar? Hem komiinist-
likle suglanmak ne demek
oluyor? Komiinistlik su¢ degil
onurdur!

Surasi agik ki, demokratik
orgiitlere komiinist yakistir-
masi cuntanin iglerini kolay-
lastiran bir Ortiidiir. Ama asil
yargilama, bu orgiitlerin yii-
riitmiis olduklann demokratik
savasima kargidir. Cunta men-
sevik tipi komiinistlerden de-
gil, asil bu savasimdan kork-
tugu icin saldiriyor. Ciinkil
onlar sunu ¢ok iyi gériiyorlar
ki, tutarlt ve kararli bir
demokrasi savastm sosyaliz-
mi ister. Boyle bir savasim
devrime gotiiriir.

Demokratik savasimn en
tutarli ve kararlt sozciisii olan
is¢i simfi i¢in, yalnizca Tiirki-
ye'de degil, tiim diinyada
barisi ve demokratik geligme-
yi gii¢lendirmenin tek kosulu,
fagizmi devrimle yikma gerek-
liligini yiginlara benimsetmek-
tir. Tiirkiye is¢i stnifi, demok-
ratik savagimini sendika lider-
lerinin idam edilmemesi ile
sinirlamtyor. Onun savagimi,
sendika liderlerinin kisilikle-
rinde Tirrkiye is¢i smifinin
yargianmasimin su¢ oldugunu
gostermektir. Diinya kamu-
oyunun tepkisi bu suga yon-
lendirilmelidir. Ciinkii ancak
béyle kirpilmamis bir demok-
ratik savasim cuntaya ekmek
kapisi birakmayacaktir. Fa-
sist cuntayr suclu sandalye-
sinde yargilayacak, liberal
burjuvazinin ya da I. Bilen’in
kirpilmis  demokrasisi degil,
is¢i sinifinin devrimi olacak-
tir.



8 ISCININ SES1

ilyas Atesgioglu

Yiginlar, yasam kosullarinin
olaganiistii zorlastig: iilkemiz-
de, fasist cuntayr Atatiirk¢ii-
lukten, Atatiirkgiilugii fasist
cuntadan bagimsiz dilsiinme-
nin miimkiin olmadigini, ya-
samin iginde, her gegen giin
daha iyi kavnyorlar. Cunta-
nin zindanlanndaki devrimci-
ler ise baskilara, Atatiirkciiliik
egitimlerine kars! agikga dire-
niyorlar.

TKP II. Leninciler Konfe-
ranst hem fagist bir ideoloji
olma yoniinde yeni bir ivme
kazanan Ataturkgilogi desif-
re etti, hem de Onimize
Kemalizmin yiginlar iizerin-
deki etkisini kirma gérevini
koydu.

Devrimci  hareketimizin
énde gelen akimlanndan Dev-
Yol ise bu gorevlerin tam
bilincinde davranmiyor.

Dev-Yol’cular Mabhir
Cayan’in yazdiklar1  di-
sinda, fasist cuntamn ikti-
dara el koymasindan sonra
bile yazilh birsey séylememe-
lerine ragmen, cuntanin Ata-
tirk¢iiligii ¢arpitmasindan,
Atatiirkgiiliigiin  gelistirilme-
mesinden  yakinabiliyorlar.
(Viyana’da yapilan Mahir’i
anma toplantisi)

Atatiirkgiiligiin - gelistiril-
memesinden yakinmayi bir
yana birakahm, onun kars:-
sinda susmak bile, burjuva
ideolojisine beyaz bayrag ¢ek-
mekten baska birsey degildir.
Oysa ‘“‘burjuva ideolojisine
kars1 surekli ve tutarh savas
devrimin 6nkoguludur”. (TKP
II. Leninciler Konferans: Ka-
rarlan, 1981)

Mahir ve Kemalciler

Mabhir Cayan kend: deyimiyle
“Gazi” Mustafa Kemal’in
hayramdir. [sginin  Sesi’nde
belirtildigi gibi *“Kemalizmi
tanimlarken gergekte Kema-
lizmi degil, kendini tanimla-
maktadir”.

“Kemalizm, emperyalizmin
isgali altindaki bir iilkenin
devrimci milliyetcilerinin milli
kurtulus bayragidir. Kemaliz-
min 6zil, emperyalizme kars!
tavir alistir. Kemalizmi bir

8 Subat 1982

Bugiin Atatiirkgiiliigiin
‘en radikal’’ kesiminin sozciileri
Ugur Mumcular, Oktay Eksilerdir.
Dev-Yol, bunlarla baglasikligt mi savunuyor?

burjuva ideolojisi veya biitiin
kiigiik burjuvazinin veyahut
asker-sivil biitiin aydin ziim-
renin ideolojisi saymak kesin
yanhstir.

“Kemalizm kii¢iik burju-
vazinin en sol, en radikal
kesiminin milliyetgilik taba-
ninda anti-emperyalist tavir
alisidir. Bu yiizden, Kemalizm
soldur, milli kurtulusguluktur.
Kemalizm, devrimci milliyet-
gilerin emperyalizme karst
aldiklan radikal tutumdur.

“Ulkede kendi solunda,
emperyalizme kars! higbir dev-
rimci, ulusal radikal simf
hareketi olmadigi, diinyada,
bugiinkii gibi, milli kurtulus
savaslannin destekleyicisi bir
diinya sosyalist blokunun ol-
madig bir evrede emperyaliz-
me karsi, diinyada ilk muzaf-
fer olmus bir halk savasim
veren radikal milliyetgiler, bu
bakimdan, iilkemizin — ko-
keni Osmanh alt biirokrasisi-
nin ilericiligine dayanan — bir
orjinalitedir. Kemalistler igin
ilkemizdeki asker-sivil-aydin
ziimrenin Jakobenleri diyebi-
linz.” (Mahir Cayan, Biitiin
Yazilar, s.351, Evren Yayinla-
n)

Aynntilan ve yiiceltmelen
bir yana birakirsak, M. Ca-
yan'in soylediklerini ii¢ bas-
Iikta toplayabiliriz.

1. Kemalizm, burjuvazinin
ya da kigik burjuvazinin
diinya goriisii degildir. 2. Ke-
malizm, kii¢ik burjuvazinin
en sol kesiminin diinya gorii-
siidir. 3. Kemalizm, anti-em-
peryalizmdir. Soldur. Dev-
rimcidir.

Lenin, “Tirkiye’deki tepe-
deki adamlar bizi miittefiklere
satmaya hazir Kadetler, Ok-
tobnstler, milliyetgilerdir” di-
yor. Kadetlerin liberaller ol-
dugunu biliyoruz. Oktobrist-
ler ise 1905 yilinda Car yanlisi
karsi-devrimcilerin kurdukla-
n partidir. Yani, Lenin’e gére
Kemalciler, hem liberal, hem
karsi-devrimci, hem de milli-
yet¢idirler. Yani ulusgulugun

disinda, Cayan’in saydigt hig-

bir 6zelligi tasimiyorlar,
Komintern de Kemalcilere

kars! su uyanyl yapiyordu:

“Bazi efendiler ve beyler
kendilerini yabanci emperya-
listlere sattilar, 6rekiler ise sizi
silahlanmaya ¢agirdilar ve sizi
yabanci isgalcilere karsi sa-
vagmak i¢in orgitliyorlar. ...
Eger yabanca kapitalistler
efendilerinize daha 1yi kosul-
larda bans Onerirlerse, lider-
leriniz yabancilann yardimiy-
la sizi yine zincire vura-
caklardir. Tipki bilyiik toprak
agalan ve eski memurlann,
yabanci ordulann egemen ol-
duklan yerlerde yaptiklan
gibi.” (Bak, Iscinin Sesi, Cek-
Al, say1:162-163)

Komintern’in Kasim 1922’
deki 4. Kongresi’'nde Turkiye
emekgilerine yayinladigi ¢ag-
nda ise soyle deniyor:

“Ankara’daki ulusgu hii-
kiimet Tirkiye bilyilkk burju-
vazisi yararina bir-iki 6diin
karsiiginda emperyalistlerle
uzlasmaya haardir. Bu yeni
siyasetini Komiinist Partisi’ni
dagitarak, tim Orgiitlenni
bastirarak, toplu tutuklama-
lara ve hapisteki yoldaslan-
miza kars1 hunharca uygula-
malara giriserek son olarak
da Istanbul’daki Tiirk Isci
Sendikasi’nt (Amele Teal: Ce-
miyeti) kapatarak uygulama-
ya koydu.” (Is¢inin Sesi, Cek-
Al, say1:162-163)

Lenin ve onun onderligin-
deki Komintern’in basindan
beri kimligini belirledigi Ke-
malcilik, Cayan’in dedigi gibi
“kiigiik burjuvazinin, milli-
yetgilik tabaninda anti-emper-
yalist bir tavir alig1™ degildir.

Komiinistlerin tutumu

“Burjuva ideolojisi, bir iilke-
nin tarihsel gelisimi iginde
somut kimlige biiriiniir. Tirk
burjuvazisi igin bu kimlik,
Kemalcilik - Atatiirkgiiliik ol-
mustur. 60 wyildir devletin
resmi ideolojisi olan Atatiirk-
culiikk bugiin fasist cuntayla
birlikte gericiligin yiginlar iize-

rindeki giglii ve inatgt ideolo-
Jik etkisini olusturmaktadir.

“Tirk burjuvazisinin ege-
men ideolojisi olan Atatiirk-
¢ulijgiin bigimlenisinde rol
oynamis baslica etkenler ve
bunlann sonuglan soylece
ozetlenebilir: Somiirgect bir
burjuvazinin goriislerini yan-
sittigindan yayilmacidir. Ya-
n-somirgelesen ve ¢okmekte
olan bir tilkenin burjuvazisini
yansittifindan statiikocudur.
Agirhigiyla Prusya-tipi kapita-
listlesmeyle olusan bir simfi
yansitigindan higbir zaman
demokratik olmamistir. Tarih
sahnesine yash dogmus bir
sinift  yansitigindan  kargi-
devrimcidir.”

TKP II. Leninciler Konfe-
ranst Kemalcilik-Atatiirk¢iliik
ideolojisini iste boyle tanimla-
mistir. Mahir Cayan’in Ata-
tiirkgiiliigii degerlendinsi ise
bugiin Dev-Yol’u, *“‘cephe”yi
Atatiirkgiilerle birlikte kurma
¢abasina yoneltiyor.

“Bu sorunun (Kemaliz-
min—I.S.) bu sekilde tespit
edilmesi ... ittifaklar politikast
agisindan ¢ok 6nemlidir. Kii-
¢iik burjuva aydin gevrelerde
asgari miigterek iginde ola-
caklanmiz kimlerdir? Bu so-
runun cevabi  Kemalizmin
dogru tanimlanmasinda yat-
maktadir.” (...)

“Bizim 6ncii savasindaki,
kiigiik burjuva, aydin gevre-
lerde asgari musterek iginde
olabilecegimiz ‘hem dostluk
hem miicadele’ ilkesini uygu-
layacagimiz, miittefik sayaca-
gtmiz kesim, bu Kemalist
kanatur. Oncil savag asama-
sinda olan THKP-C’nin kii-
¢iik burjuva aydin ¢evrelerde-
ki miittefiki, ancak Kemalist-
ler olabilir. Onlarla olan ilig-
kide sag kanadin oligarsinin
kesin mittefiki oldugunu, her
zaman devrimci saflara, tarihi
bir hareket aninda ihanet
edebilecegini nedenleriyle bir-
likte anlatmaliyiz.” (Mabhir
Cayan, Biitin Yazilar, s.351-
352)

Bugiin Atatiirk¢iiliigiin “‘en
radikal” kesiminin sozciileri
Ugur Mumcular, Oktay Eksi-
lerdir. Dev-Yol bunlarla bag-
lasikligt m1 savunuyor?

Atatiirkgiiliige karst bu yol,
devrimci bir yol degildir.
Atatiirkgiiliik savunularak fa-
sist cuntaya karst devrimci
tutum alinamaz.



Biitiin iilkelerin
proleterleri birlegin!

Rarkéren hemd
welatan vekbin!

Bu yazzmizda sosyalizm ile demokrasi
arasindaki iligkinin bazi temel yonlerini
ele alacagiz. Bu bir anlamda komiinist
partisinin demokrasi ile iliskisi, bir
anlamda proletarya diktatorliigiiniin
demokrasi ile iliskisi olacaktir.

isin 6ziinde sosyalizm-demokrasi ilig-
kisi oldukga diiz, yalin, kolay bir
iliskidir. Proletarya diktatoérlugi, co-
gunlugun cikarlarint savunan devlettir.
Demokrasi, ¢ogunlugun yonetimi de-
mek olan devlet bi¢imidir. Sosyalizm,
¢oguntugun ¢ikarlart ve yonetebilmesi
icin en basta uretim araglarindan ozel
miilkiyet: kaldirmak demektir. Prole-
tarya diktatorliginiin uzun doénemde
tek gecerli bi¢imi ancak demokrasi
olabilir. Tam ve tutarh uygulanacaksa
demokrasi proletarya diktatorliigiinii ve
sosyalizmi gerektirir. Sosyalizmin yasa-
yabilmesi ve komiinizme ilerleyebilmest
icin proleter diktatdrligii ve onun
demokrasisi zorunludur. Dolayisiyla,
demokrasi ile sosyalizm arasindaki iliski
teorik olarak birsorun getirmemektedir.

Diinya is¢t ve komiinist hareketinin
ilk 6rgiitlii ¢1kis donemlerinde sosyalizm
ve demokrasi kavramlarimt birlestirme
yoniinde yine bir sorun yoktu. ikisi
birbirinin en dogal tamamlayict pargast
olarak ele aliniyordu.

Bu rahat, kolay anlayisin altinda o
donemi belirleyen ekonomik, toplumsal,
tarihsel kosullar yatiyordu. O donemde
demokratik: hedeflerle sosyalist hedefler,
demokrasi kavgasiyla sosyalizm kavgast
¢ok ¢arpict bigimde igige gegmisti.
Avrupa, emperyalizm dncesini yasiyor-
du. Burjuvazi iktidart ele almig ve
gericilesmisti, “Ozgiirliik-esitlik-kardes-
lik** belgisini ¢oktan unutmustu. Bunun
karsisinda emperyalizme biiyliyememis-
ti, sorunlar: katiyla artmaktaydi.

Bu ortamda isgi hareketi bir yandan
en genel demokratik haklar igin, Orne-
gin, sendika hakki, esit ve genel oy
hakki, se¢imli hitkiimet, insan haklarn
icin kavga verirken, 6te yandan {iretim
araglarinin  toplumsal miilkiyeti igin
savastyordu. Avrupa burjuvazisi ola-
naksizliklar1 nedeniyle bu demokratik
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istemlere karst durdukc¢a is¢i sinifinin
bilincinde demokrasi ve sosyalizm iyice
biitiinleniyordu.

Is¢i hareketinin ilk ortaya ¢ikis
siralarinda, ya da teorik diizeyde degil,
ama sonraki yasamun gesitliligi icinde
baktigimiz zaman, orada sorunlar var-
dir. Simdi bu sorunlar nerelerde ve
hangt nedenle ortaya ¢tkiyor, onu
gorelim.

1. Sorunlar hangi
dizeyde ve
neden ¢ikiyor?

Devletle demokrasi arasindaki iliski,
yani devletin 6ziiyle onun isleyis bigimi
arasindaki iliski somut durumlarda
oldukca karmasik bigimde belirir. Her
somut devlet, 6zi degismese de, iginde
yer aldig1 simiflar dengesine, sinif kavga-
sinin derecesine, boyutlarina gore degi-
sik oranlarda degisik toplumsaligerikler
alir. Her somut demokrasi de aynm
nedenlerle degisik anayasal bicimler,
degisik orgiitlenmeler, degisik hukuk
cerceveleriyle  oriliidiir. Iki iilke de
burjuva demokrasisidir, fakat yakindan
baktiginizda anayasal cergevesi, hukuk
sistemi birbirinden tamamuiyla farkl
olabilir. Bu nedenle, devlet-demokrasi-
sosyalizm iligkisi her somut iilke igin
soziinii ettigimiz 6zgiil kosullarin kar-
magsasinda kendine 6zgii bigimini alir.
Boyle oldugu igin, aym 6zli devlet ¢ok
farkl bigimlerde orgiitlenebilecegi igin,
teorik diizeyde bir sorun yaratmayan
sosyalizm ve demokrasi iliskisi, somut
diizeye geldigimiz zaman ¢ok gesitli
pratik sorunlar yaratmaktadir.

Tum o6zgil bigimlenmeler somut
inceleme gerektirir. Buna goézii kesme-
yenler i¢in en kolay yol, somut bir
iilkedeki somut bigimlenmeyi anlamaya
cahisirken ortaya genel dogrulars siiriip
kendinden memnun olmaktir: “Burjuva
demokrasisi burjuvazinin diktatorligii-
diir. Proletarya diktatorliigin burjuvazi-
nin en demokratik devletinden bin kat
daha demokratiktir.”” Bitti! Bdyle bir
tutum soruna yanit getirmez.

 tarihini
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Fagizme kary
gergek
demokrasi savas:!

Yil:8, Say:186-187
8 Subat 1982

Diinya komiinist hareketinde her
soruyu boyle genel dogrularla yanitlama
aliskanhgi ne yazk ki dénem dénem
oldukca yaygin olmustur. Bu aligkanliga
sahip komiinistlerin su soruya ne yanit
vereceklerini duymak ilging olurdu:
Nasil oluyor da soémiiriicii bir azinhgin
diktatorliigii olan burjuva demokrasisi
genel secimler yoluyla diktatorliigini
siirdiirebiltyor?

Bu soruya, beyin ytkama vb. gibi
cesitli yanitlar veriliyor. Burjuva propa-
gandasinin, toplumun egemen ideolojisi
olan burjuva ideolojisinin tuttugu
onemli veri yadsiyacak degiliz. Ancak
soruya asil olarak bununla yanit vere-
meyiz. Hele ki koca bir tarith boyunca
insanlar bu aldatmacayt nasil yutuyor-
lar? Yalnizca propaganda dersek onlart
koyun yerine koymus oluruz. Bu soru,
devlet denen koca mekanizmanin nasil
bir toplumsal tabana oturdugu ve nasil
isledigine getirir bizi. Ve asil olarak da,
“yénetici sinif nasil ydnetir?”’ sorusunu
yanitlayarak agtklanabilir. Biz, bu yazi-
da yanitlamaya kalkismayacagiz ¢iinkii
konunun zorunlu bir pargast degildir.

Bu kisa giristen sonra, sosyalizm-
demokrasi iligkisinin tarih iginde nasil
bir gelisim izledigine bakalim.

2. Sosyalizm-demokrasi
iliskisinin evrimi

Diugiinme kolayhigi igin bu iliskinin
birka¢ doneme ayiracagim.
Ancak bu donemleri “6rgiit emri” gibi
anlamamak gerekir, baska gesit boliim-
lemeler de yapilabilir.

Birinci asama, Marks ve Engels’in de
yasadiklari, is¢i hareketinin dogus done-
midir. En basit demokratik haklar
kavgasinin verildigi donemdir. Bu ne-
denle, daha sonra dogacak bir dizi sorun
heniiz dogmamustir. Sosyalizm-demok-
rasi iligkisi, herkesin gayet kolay anladi-
81 bir iliski durumundadir.

Boyle bir donemde yasamis olan
Marks ve Engels, asil olarak bilimsel
sosyalizmi kurma, bilim olarak ortaya
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cikarma gérevini Gstlendiler. Insan
6mrit 50-60 yildan fazla degil, dnlerine
koyduklarn gorevler de dev gibi gorev-
lerdi. Bu nedenlerle Marks ve Engels
devlet, demokrasi, sosyalist demokrasi
konusunda kapsamli bir ¢erceveden
¢ok, sorunun Sziiyle ilgilendiler. Fakat
bu sorunlarin 6ziiyle ilgilenebilmis olma-
lar1 bile bugiin yolumuzu aydinlatan 1s1k-
tir. Kapital'e devlet iizerine bir dérdiincii
béliim koymayi diisiinmils olmalar da
eksik kalan ydnii goérdiiklerini ama
Smiirlerinin yetmedigini gdsteriyor.

Ikinci asama, Avrupa kapitalizminin
emperyalizme  biiyidigi asamadir.
Marks-Engels sonrasi bu donemde hem
ig¢i simifinin savasim: sonucunda, hem
emperyalistlesmenin sagladigi olanak-
larla Avrupa’da demokratik uygulama-
lar belli dlgiide genisledi. Bu genisleyen
demokratik haklar iizerinde is¢i hareke-
tinde belli bash iki egilim belirdi.
Birincisi, I1. Enternasyonal partilerinin
temsil ettigi egilimdir. Bunlarin demok-
rasiye bagliig: giderek varolan duzene
baglilifa doniistii ve sosyalizmin 6niine
fren oldu.

fkinci egilimi temsil eden Lenin ve
Bolsevikler, devlet, demokrasi ve prole-
tarya diktatorliigii kavramlarini yeniden
Marks’a uygun, daha dogrusu bilime
uygun, yasama uygun bir bigimde yerine
oturttular.

Lenin de bu sorunla. asil olarak
siyasal kavganin i¢inde, onun gerektir-
digi kadanyla ilgilenmek durumunday-
di. Yasaminin sonunda Devler ve Dev-
rim’i yeniden ve genisleterek yazmayi
istedi ve kitabin plam tizerinde de ¢aligt1
ama yine Olim bu goérevin yerine
getirilmesine engel oldu.

Yasamlarinin son yillarinda Marks ve
Lenin’in devlet konusunu kapsamh ele
almak istemeleri, bunun gereklilifine
isaret etmeleri daha sonra yasayacak
Marksist disiiniirlere Gstlenilmesi gere-
ken gorevi gosteriyordu: Marksizmin
devlet teorisini igleyip gelistirmek. Bu-
giine dek bu goérev Marksizme yarasir
bigimde yerine getirilmedi. Devlet ko-
nusunda hersey séylenmis gibi davramil-
di. Komiinist harekette bu konuda sik
stk rastlanan genelciligi, kliseciligi bes-
leyen en 6nemli unsur bu tutum oldu.

Ugiincii asama, Komintern partileri
dénemi diyebilecegimiz, bir &nceki
dénemde baslayan demokrasi ve sosya-
lizm arasindaki agikhigin biyidugi bir
asamadir. Bu donem, Lenin’in 6liimiin-
den, fagizmin yiikselisine kadarki do-
nemi kapsar. Bati’da demokratik kaza-
mmlarda, yiikselen is¢i devrimi karsi-
sinda gerileme ortaya ¢ikmaya bashyor.
Fakat artik bir de sosyalist devlet vardir
ve bu sosyalist devlette giderek otoriter
bir yapt kurulmaktadir.

Bu gelismeler karsisinda Komintern
yanhs bir tutuma kayiyor. Bir yanda

.yorlar.

demokrasi konusunda iyice genel dog-
rularla yetiniyor: “‘Burjuva demokrasisi
aldatmacadir.” Ote yanda Sovyetler
Birligi’nde giderek otoriterlesen siste-
min 6ziircii savunusunu yapiyor. O zor
kosullar altinda Sovyetler Birligi’nin
durumu ashinda anormal bir durum
degildi, diinya isgilerine giizelce acikla-
nabilirdi. Komintern’in, Sovyetler Birli-
gi’nde demokrasinin kisilmasinin zorun-
lu yonlerini ve o giin ve ertesi giin
diizeltilmesi gereken uygulamalar gés-
termeyisinin, her yapilani onaylayisimn,
Sovyetler Birligi’ndeki sistemin yerles-
mesinde ve donuklasmasinda dnemli
payt olmustur.

Komintern’in genelci ve kliseci tutu-
mu nedeniyle, sosyalizmle demokrasi
arasinda iyice agilan aynimi kimse ele
alip diisiinme yoniine gitmedi. “‘Burjuva
demokrasisi uydurmadir, proletarya
diktatorliigii ¢ok iyidir.”” Ama bu
yetmiyor. Agilan arayr insanlar gorii-
Boyle olunca ciddi sorunlar
¢ikiyor ve komiinist partilerinin bun-
larla yeterince bogusamamalarn gelise-
memelerinin altinda yatan en Onemli
nedenlerden biri oluyor. (Tabii ¢esitli
baska etkenler de var, ama oteki
gelismeleri bir anlamda dondurup yal-
nizca bu agidan anlatmaya ¢ahistyorum.)
Is¢i siifinin partileri olarak gercgek bir
giic olamiyorlar. Eski sosyal demokrat
isci partileri, is¢i siifini toparlayan
partiler olmaya devam ediyor. Bu
tarihin gergegidir, hi¢ degistiremeyiz.

Dérdiincii asama, bityik bir belamn
iginden giizel bir seyin ¢itkma sansina
sahip oldugu fasizm donemidir. Yasam,
sosyalizmle demokrasi arasinda agilan
arayr bu donemde kendisi kapatt.
Demokratik gorevler birdenbire herseyi
o denli kapsadi ki, aynen Marks'in
donemindeki gibi, komiinist partileri en
temel haklar i¢in savasmaya basladi.
Dolayisiyla is¢i simfinin bilincinde sos-
yalizmle demokrasi yeniden yakinlas-
maya basladi.

Bunu yasam sagladi ama komiinist
partileri buna amatérce uydu. Kisa bir
siire 6ncesine dek ‘‘burjuva demokrasisi
aldatmadir” derken, birdenbire fagizme
kars: burjuva demokrasisini savunmaya
basladi. Komintern biiyiik bir alabora
gecirdi. Dur, ne oluyor demeye kalma-
dan iyice hat kaydi. Yapilmasi gereken
tabii ki demokratik savasim yiiriitmekti,
ama demokrasiyi savunmak ayri, burju-
va demokrasisini savunmak ayn bir
konudur. ’

Komintern, burjuva demokrasisini
savunmak gerekir diye sag bir yanhs
yapti ama bunun nesnel sonucu sosya-
lizmle demokrasi arasinda agilan uguru-
mu kapamaya yardimc: oldu. Sonug
olarak, bu donemde partilerin izledikleri
somut yanhslar bir yana, 6zel kosullara
sahip birka¢ komiinist partisi de bir

yana, komiinist partileri ilk kez gercek
yiginsal partiler oldular. Bu da isgi
sinifimin kalbini kazanmada demokrasi
savasinin énemini tarihsel olarak vurgu-
layan, alti ¢izilecek bir noktadir. Buraya
dek anlattiklarimizin timii, her asama-
min dzelligi bu sonucu getiriyor, ama bu
asama c¢ok ciplak olarak goézler 6niine
seriyor,

Besinci asama, soguk savas donemi-
dir. Bu dénem hem demokrasi, hem
sosyalizm i¢in ¢ok kotit bir ddnem oldu.
Dogudaki sosyalist iilkeler is¢i sinifiyla
batidaki is¢i simfi arasinda duvar
oriildii.

Soguk savas sosyalist sistemi geri
devsirme stratejisi izledigi, sosyalist
sisteme siddetle saldirdig icin sosyalist
sistem savunmaya gecti. Savunmaya
gecmesi, devletlerin kendilerini konso-
lide etmeleri, sert onlemlerin hergiin
birbirini izlemesi demektir. Bu g¢ok
nesnel, ¢ok hakli bir nedenden ortaya
¢ikiyordu, ama yine bir baska nesnel
sonucu, Dogu Avrupa iilkelerinin de-
mokratiklesmesinin 6niinii kesmesi ol-
du. Boyle bir ortamda demokratiklik
siirecinin gelismesi olanaksizdi.

Batida da komiinist partileri soguk
savas doneminde biiylik gii¢ yitirdiler.
Bunun 6nemli bir nedeni burjuvazi igin
onemli bir sémiirit konusu olan demok-
rasi ve sosyalizm arasindaki ginlik
¢eliskiler konusunda tutarli .bir yanita
sahip olmamalanydi. Cesitli tarihsel
faktorlerle birlikte ekonomik olarak
daha gi¢lii durumda olan diinya bur-
juvazisi, diinya is¢i simfina doniip “‘bu
ne bi¢im sey” diyerek sosyalizmle
demokrasi arasinda cesitli nedenlerle
ortaya ¢ikmis aynmin igine bicag sokup
iyice cevirmeye basladi. Komiinist parti-
leri bunun karsisinda tutarhi bir tez
gelistiremedi.

Ote yanda, tiim olumsuzluklari ya-
ninda, o doénemin soyle bir nesnel
gergedi de vardr: Diinya sosyalist sistemi
ortaya ¢ikmisti. Sovyetler Birligi’nin
yaminda dev gibi bir Cin duruyordu.
Aralan daha agilmamisti. Bu iki giiciin
emperyalizme kars:1 birlikte oluglan ve
sosyalist ilkelerin tiim gigliiklere ve
ablukaya karsin goriilmemis Gretim ar-
tislarina ulasabilmesi, soguk savas do-
nemini zorunlu olarak kapatti. Soguk
savasin, emperyalistleri varmak istedik-
leri noktaya vardiramadigini herkes
gormeye basladi. Sosyalizmi Mosko-
va'ya itme, oradan da kaldirma hedefi-
nin gerceklesemeyecegi ortaya ¢ikti. Bu
kosullar altinda soguk savas dénemi
yavas yavas eridi, kalkti.

Alunct agama, sofuk savas sonrasi
bugiinkit donemdir. Bu ddnemin en
bityitk gergegi bilimsel teknolojik dev-
rimdir. Bilimsel teknolojik devrim saye-
sinde, ihtiyar diinyanin emperyalizmi
yeni olanaklara kavustu. Bu olanaklar



temelinde ve is¢i sinifinin savasim ve
bilimsel teknolojik devrimin zorlama-
siyla Bati Avrupa ve Kuzey Amerika
iilkelerinde demokrasi uygulamasi ge-

nigledi, sosyalist iilkelerde ise en
basta kendi ekonomik zorunluluklar
nedeniyle donuk bir yap1 ortaya
cikt1,

3. Ginimizde
sosyalizm-demokrasi

iliskisi

Giiniimiiz, is¢i hareketi tarihinde ilk kez
sosyalizm-demokrasi iligkisinin gergek-
ten tartigilmaya baglandign donemdir.
ilk kez ciddi bir tartigma baslad.
Bunun, ¢esitli nedenlerin birlesmesiyle
ortaya ¢ikan nedeni sudur: Bati’da
demokrasi uygulamasinda genisleme
var, sosyalist iilkelerde demokrasi uy gu-
lamasinda sosyalizmin istedigi oranda
genisleme yok. Bu geliski, diinyada
komiinistleri demokrasiye kars1 goster-
mede, dogu-bati ig¢i siniflarinin arasim
agmada, is¢i simifinin diinya ¢apindaki
birligini bozmada en onemli ideolojik
silah olarak kullanihyor.

Bunun sonucunda Avrupa komiinist
partileri dyle bir noktaya geldiler ki,
demokrasiyle sosyalizm iliskisini ele alip
¢ozmezlerse degil gelismeleri, yasamala-
ri tehlikeye girmistir. Avrupa’da komii-
nizm tehlikeye girmistir. Kimsenin red-
dedemeyecegi bigimde var olan geliskiyi
aciklayamazlarsa, gelismis kapitalist
iilkelerde komiinizmin yasama sansi
yoktur. Bu o denli giiglii bir ideolojik
silahtir.

Bu nedenle ig¢i simfi tarihinde ilk kez
demokrasi-sosyalizm konusu Bati Av-
rupa’nin yiiro-komiinist partileri eliyle
giindeme geldi. Bunu da sdylemekten
hi¢ gocunmayiz. italyan, Ispanyol,
Fransiz partileri eliyle diinya is¢i simft
bu tartismanin igine girmeye zorunlu
tutuldu. Tarihsel olarak bu partilerin
katkist budur.

Ve ilk kez demokrasi-sosyalizm iliski-
leri konusunda one siiriilen tezler, hem
burjuvaziye, hem sosyalist iilkelere kars:
sdylenmeye baslandi. Sosyalist iilkelere
de elestiri getirilmeye baslandi.

Yiiro-komiinist partilerin diinya ko-
miinist hareketi tarihinde ilk kez bu denli
yiginsal partiler olabilmelerinde demok-
rasi kavgasini géndeme getirmelerinin
biiyiik pay: vardir. Her asamada demok-
ratik savasgimin komiinist partilerine
biiyiilk canlilk kazandirdigi tarihsel
gelismelere baktigimzda herhalde red-
dedilir bir gergek degildir.

Gelismenin su yanim da unutmuyo-
ruz: Yiiro-komiinist partiler kag yapa-
yim derken géz gikartiyorlar. II. Enter-
nasyonal partilerine benzediler. Bu yan-
lis1 gorelim, onunla da savasalim. Ancak

demokrasi tartismasimin getirdigi nesnel
yaran unutmayahm. Lenin’in 6liimiin-
den bu yana ilk kez diinya komiinist
hareketinde ‘“‘afarozsuz” bir tartigma
yiirilyor. Afaroz etmek isteyenler yok
degil. Ama edilemiyor, giigler dengesi
izin vermiyor.

Bizim goriisiimiiz, taraflarin ikisinin
de yanhs oldugudur. Fakat boyle bir
tartiymanin yiriimesi ¢ok hayirhdir.
Batr’daki partilerin bir gergegi 1yi
gormesi gerekir. Boyle tartisabiliyorlar-
sa, hem kendi iglerinde hem de toplum-
larinda demokratiklesmeyi su ya da bu
derecede siirdiirebiliyorlarsa, bu gesitli
nedenlerin yaninda basta diinya sosya-
list sisteminin, Sovyetler Birligi’nin var-
higina ve onun izledigi detant siyasetine
baghdir. Sovyetler Birligi’nin kalktig1 bir
diinya bambaska bir diinya olurdu.
Tarih gergekten kendine ozgii garip
yollardan ilerliyor! Sovyetler Birligi’nin
sagladigl semsiye altinda Sovyetler Birli-
gi’'ni elestiriyoruz. Batih komiinistler
o semsiyenin varhfim gdrmezlerse
tarihsel bir nankorliik yapmis olur-
lar. Sovyetler Birligi diinya dev-
rimci  merkezidir. Burada Sovyet-
ler Birligi'ne sevgi yine isin igine
giriyor.

Diinya is¢1 ve komiinist hareketinde
bu konuda ilk kez boyle genis bir
tartisma oluyor. Herhangi bir konuda
*‘yasak” kalktifi zaman asinya kag-
mamak zordur. Mutlaka asinliklar
olacaktir, ama mutlaka dengeye gele-
cektir. Asiriliklardan kaginan hareketler
de ¢ikacaktir. Demokrasi ile sosyalizm
arasindaki iliskilerin ciddi olarak disii-
niilmeye baslandigi bu donem komii-
nizmin gelismis tlkeler iggilerinin kalbini
kazanma sansim yakaladig bir déneme
agilabilir. Bu soru hipokrasiden, aldat-
macalardan uzak ¢oziliirse Oniimiize
geryek bir sans agilir.

4. Ne yapilmahdir?

Marks’in zamaninda, bugiin ve yann,
insan haklanm, en basitinden en yiikse-
gine insan haklarini savunan komiinist-
lerdir. Oysa bir bakiyoruz Saharof
denen kisi kizim Amerika’ya evlendir-
meye gondermek igin aghk grevi yapi-
yor. Ne var, kiz gidecekmis, Amerika’da-
oturacakmuis. Gitsin. Ne yaparsa yapsin.
Koca Sovyetler Birligi bununla m
ugrasacak? Hayir diyor, gidemez. Ar-
dindan Bati’da bir iki ses yiikselince
birakiveriyor. Bunun gibi binlerce 6rnek
aktifi zaman, biiylik bir engel olur.
Komiinizmin is¢ilerin, emekgilerin kal-
bini kazanmasi igin belki de en biiyiik
engel buradadir. Bu engeli asmadan,
komiinist partilerinin diinya ¢apinda
basan kazanmasinin sansi yoktur. Yii-
ro-komiinistler eliyle gelen ve ¢ok sagma
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yerlere de gotiirilen kavga, sorunu
¢dzmenin sansinl yaratmstir.

Bugiinkii gelisme kosullarinda, tele-
komiinikasyonun, insanlar arasindaki
iligkilerin bugiinkii diizeyinde, demok-
rasi bayragim kaldirmak igin yalnizca
demokrasi diye bagirmak yetmez. Mut-
laka anladigimiz demokrasinin olumliu
progranun gelistirip ortaya koymak da
gerekir. Artik yiginlar eskisi gibi degil.
“Sen simdi boyle diyorsun, ama gelince
ne yapacaksin?”’ diyorlar. Gelince ne
yapacagimizin programinmi mutlaka ge-
listirmemiz gerekiyor. Sosyalist iilkeler-
deki demokrasi uygulamasim elestir-
mek, “bizimki 6yle olmayacak’ demek.
bir baslangigtir.  Ilk adim béyle
baslayacaktir. Ama bununla ¢ok bir-
sey ¢oOziillmez, ¢iinkii bu bir yad-
simadir.

Mutlaka proletarya diktatorliigiiniin
en uygun devlet bi¢imi olan aktif yigin
demokrasisi konusunda ne anladigimizi
ortaya koymaliyiz. Bunu, agik yiirekli
bir bigimde, “bu progranun ilk anda ne
derece uygulanabilecegi devrim sirast ve
sonrast kosullara baghdir” diyerek yap-
maliyiz. Istedigimizi yapip yapamayaca-
gimiz yalmzca bize degil, karsimizdaki-
lere de baghdir. Bu program baglangig-
ta uygulayip, uygulayamayacagimiz ya
da ne denli uygulayabilecegimiz ik tidara
gelis siireci iginde gelisecek olaylara,
geldikten sonraki ortama, sinif kavgasi-
nin durumuna bakar. Belki getirdigimiz
programi hig uygulayamayacagiz,ama o
zaman yiginlanin oniine ¢ikip, bizim
programimiz buydu, biz bunu bugiin
uygulayamiyoruz demek zorunda kala-
cagiz. Halka bu programi neden uygula-
yamadigimizi anlatmak ve onu inandir-
mak zorunda kalacagiz. Bu bile ¢ok
onemli bir kazanimdir. Bdylece en
azindan demokrasi ve toplumun liderligi
anlayisimizda biiyiikk bir adim atmig
olacagiz. Bu tutum kendi basina istedi-
gimiz programa ulasmada kose tasidir.
Geriye kaymamas i¢in arabanin teker-
leginin altina koyulmus takozdur. Fazla
geriye kayamazsin, ¢iinkii programi
yaymnlamssin. Evet ortami yoktu, ama
ortam oldugu zaman sorarlar.

Sosyalist iilkelerde uygulanan de-
mokrasiyi elestirmek, sosyalizm-demok-
rasi iligkisini somut isleyisler alaninda
gelistirmek igin zorunludur, yararhdir,
iistelik  kolaydir. Ornegin  Sovyetler
Birligi’'nin ve Oteki sosyalist iilkelerin
‘dissident’lara yaptiklar1 dogru degildir.
Psikiatri klinikleri vb., bunlar birakin
sosyalizme, insanlifa yakismayan sey-
lerdir. Akli basinda adam, “‘sen sosya-
lizmde yasayip boyle bir fikri savunabi-
liyorsan delisin” deyip timarhaneye
atmak. Tartigma ortaminin olmamasi,
farkli goriislere olanak taminmamasi,
hatta segimlerin anlamsizlii, ¢ok sey
sayilabilir,
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Sosyalist iilkelerdeki demokrasi uy-
gulamasmnin simirhiligint gostermek ya-
rarhdir, zorunludur, kolaydir. Asil zor
olan, birincisi bu gelismeletin nesnel
temelini unutmamakur. Evet ¢ok hata-
lar var, Sovyetler Birligi’nde partinin
hatalan ¢ok, ama bunlarin bir de nesnel
temeli var. Sovyetler Birligi’nin nereden
nereye geldigini herkes biliyor. Bunlari
unutmamak gerekir. Zor olan birinci
nokta, dilsmanliga kaymamaktir.

Ikinci zor olan, kendi agimizdan
sosyalizmle demokrasi iligkisinin somut
isleyislerini ortaya koymak, bunu yapar-
ken de bilimsel sosyalizmin devrimci
6ziinii  bosaltmamaktir. Yiro-komii-
nistler bu ikisini de yapamiyorlar.

5. Ozle bigim iliskisi
Proletarya diktatorliigii altinda somut
demokrasi programina ge¢meden 6nce,
bir noktay: daha kisaca gorelim. O da
bigimle 6z arasindaki iliskidir.

Diktatorliik devietin 6ziidiir, demok-
rasi devletin bigimidir. Her devlet bir
diktatorliiktir ama her diktatorliik
demokrasi olmayabilir. Burjuva devleti-
nin ozii burjuva diktatoriiigidir. Bu,
demokrasi olarak da bigimienebilir,
¢iplak diktatorliik olarak da bigimlene-
bilir. Proletarya devletinde de ayni sey
gecerlidir. Proletarya devleti de 6ziinde
proleter diktatorliigiidir ama demokrasi
de, c¢iplak diktatorlik de olabilir.
Polonya’daki devlet proletarya diktator-
liigiidiir ama sikiyonetimin ilan edildigi
Polonya’da bugiin demokrasi yoktur,
ciplak diktatorliik vardir.

Yasanan ortama, partinin izleyecegi
hattin yanhishiklarina vb. bagh olarak
ozle bi¢imin arasi derece derece agila-
bilir. Sosyalizmde bu agilma birokratik
deformasyonu anlatir.

Sosyalizm donemi, devrimin yapiima-
sindan komiinizme uzanan bir devrimci
doniisiim donemidir. Bu dénemin belir-
leyici 6zelligi sémiiriiniin, iiretim aragla-
rinin Ozel miilkiyetinin ortadan kaldinl-
mig olmasi, fakat kafayla kol emegi
arasindaki ayrimin kalkmamis olusudur.
Dolayisiyla devlet biirokrasisi hald bir
uzmanhk dalidir. Boyle oldugu igin
sosyalizm dedigimiz bu devrimci donii-
siim déneminin 6nemli kavgast, hala bir
uzmanlik dali olan, devleti yonetmenin
halktan soyutlanmasi ya da soyutlanma-
mast, halkin iradesine baéll kilinmasi ya
da kiinmamas1 kavgasidir. Komiiniz-
min ilk asamasi denen dénemin 6nemli
bir ¢eliskisi budur. Halad bir yoneten
kesim, bir biirokrasi kesimi var olmak
zorundadir. Ama bu devlet is¢i sinifinin
devletidir. Sorun, o uzman kesimi,
devleti is¢i stnifinin gogunlugun irade-
sine bagh kilmak ya da kilmamak ve ne
denli kilmaktir.

Oz olarak proletarya diktatorliigii ile

bigim olarak demokrasinin uygulanmasi
arasinda bu alanda bir agikligin ortaya
¢itkmasi demek, devletin proletaryanin
girisimi disina ¢ikmasi demektir. Uz-
manlik dali olmaya devam eden devlet
isleyisinin proletaryanin yeterince agir-
Iigint koymadig1 bir bigimde yiiriimesi
demektir. Proletarya diktatérliigii 6ziin-
de ¢ogunlugun ¢ikarlarini temsil eder,
demokrasi de ¢ogunlugun yénetimidir.
Cogunlugun devlet islerine aktif katilimi
olmadigi zaman, devlet ¢ogunlugun
elinden yukariya dogru siiziilmiis olur.
Bunun adi biirokratik deformasyondur.

Biirokratik deformasyonu mantiksal
sonucuna gotiirdiigiimiiz zaman, tarihin
kendine 6zgii garip yollarindan kapita-
lizme geri doniiliir. Sosyalizmden kapi-
talizme geri donillmez diye birsey
yoktur. Komiinizme dek kapitalizme
geri doniilebilir. Uretim araglarinin
toplumsal miilkiyet altinda olmasi yeni
bir kapitalist sinifin ortaya ¢ikmasina
engel olmaz.

Devlet isleyisinde proletarya deneti-
minin giderek azaldifi bir proletarya
diktatorliigii diisiinelim. Devlet yonet-
mek hald uzmanlik isi oldugundan
iscilerden ayn olarak varolan yonetici
kesim iyice kopuyor. Bu kesim kagit
Uistiinde iiretim araglarinin miilkiyetine
sahip degildir. Yani hukuksal bir iliski
olarak miilkiyet hakkina sahip degildir,
fakat kullanim hakk: fiilen onlarin elin-
dedir. Bu kosullar altinda yonetici kesim
giderek kapitalist sinifa doéniisebilir.

Tarihsel bir paralel kurarak Osmanh
toplumunu hatirlarsak, kagit istiinde
koyliiniin ya da timarli sipahinin top-
rakta miilkiyet hakki yoktu, kullanim
hakkina (zilyetlik) sahipti. Bu zilyetlik,
yeniden dretim siireci i¢inde giderek
miilkiyet hakkina yaklasti ve sonunda
miilkiyet hakk: olarak yasaya girdi.

Birokratik deformasyonu mantiksal
sonucuna gotiiriirsek benzer bir gelisme
sosyalizmde de olabilir. “Uretim aragla-
rnnmin miilkiyetine kimse sahip degil,
buradan somiriicii bir sif ¢ikmaz”
gibi kaba sonuglardan kaginmak gere-
kir. Is¢i sinifindan kopmus, onu yoneten
bir kesimin var olmasi demek, iiretim
araglarinin milkiyeti hukuksal olarak
nerede olursa olsun, zilliyetliginin bir
baska tarafa gitmis olmasi demektir.
Buradan kapitalist stmif dogabilir.

Boyle bir sey olast oldugu igin
yalmzca éze bakarak, proletarya dikta-
torligii cogunlugun ¢ikarlarini savunur
diyerek, bigimi arama geregi duymadan
‘‘proletarya diktatorliigii en demokratik
burjuva devletinden bin kez daha
demokratiktir’ demek, yeterince dogru
olmaz. Bu ikisini mutlaka birlikte
diisiinmek gerekir. Lenin proletarya
diktatorliigii en demokratik burjuva
devletinden bin kere daha demokratiktir
dedigi her yerde bu ikisini birlikte

ditsiinerek konugmaktadir. O tarihlerde
proleter devletinin iki alanda da burjuva
devletinden daha demokratik oldugunu
gostermektedir. Yalnizca dziiyle sonuca
vartimaz, ¢iinkii ¢ogunlugun y6netimi
yasama ge¢miyorsa, ¢ogunlugun ¢ikar-
larini giiden proletarya diktatorliigiiniin
ozl zedeleniyor demektir. Bunu mantik-
sal sonucuna ulastirdigimiz zaman,
proletarya diktatorliigli kalmiyor de-
mektir. Lenin bunu 6gretiyor.

Bigimle 6zii diisiince kolaylig1 agisin-
dan ayirinz, fakat ¢ok da fazla ayirama-
y1z. ““Bu, proletarya diktatorliigiidiir, ne
yaparsa zaten gogunlugun ¢ikarnnadir,
c¢ogunlugun ¢ikarina olan da daha
demokratiktir’” mantig1 ancak bir kari-
katiir yaratir. Mutlaka demokratik
isleyisler, demokratik bi¢ime sahiplik
gerekiyor. Mutlaka, devleti ortadan
kaldirma asamast gelmedigi icin kendi
iistinde bir yOnetici kesim tutmak
zorunda oldugu bu tarihsel d6nemde isgi
siniffimin bu yonetim kadrosunu ¢epe-
¢evre sarabilmesinin kosullanm ya-
ratmak gerekiyor.

O zaman sdyle bir soru soralim:
Bicimin olmadigi yerde 6z ne anlama
gelir? Demokratik isleyislerin olmadig:
yerde proletarya diktatorliigii, ne anla-
ma gelir? Cesitlianlamlara gelebilir. Her
somut durumda sinif giiglerinin yarat-
tig1 dengeye bakmak gerekiyor. Bunun
en alt sinirt gogunlugun yararina ¢ahsan,
ama otoriter bir devlettir. En iist siniri,
“proletarya diktatorliigii vardir” dedigi-
miz en iist sinir1, biirokratik deformas-
yondur. (Bunun ilerisine gittigimiz
zaman proletarya diktatorliigih  kal-
mamis demektir.) ikisi de proletarya
diktatorliigiidiir, ikisi de 6ziinde belli bir
biirokratik deformasyonu anlatir. Ama
birisi hala halkin ¢ikarlarinin sozciisii-
diir ve goniilli destegini alabilmektedir.

Demokratik isleyislerin olmadigiama
¢ogunlugun yararina ¢alisan bir devlet,
istenen birsey olmasa da yararl olabilir,
tarihsel olarak zorunlu olabilir. Ornegin
Sovyetler Birligi'nin savas komiinizmi
dénemi.

Ozle bicim arasindaki iliski bir
yaklasim olarak boyle bir 6zellik
tastyor. lIkisini birbirinden wzun siireli
koparmak olanaksizdir.

6. Sosyalist demokrasi
anlayisimiz

Demokrasi yalnizca oy verme vs. gibi
anlasilamaz. Hele sosyalizmde. Demok-
rasi stirekli bir fikir olusturma ve karar

verme siirecidir. Surekli bir siirectir. Al

yilda, bes yilda bir degil. Boyle oldugu
icin her alanda, her diizeyde genis
tarusma olanagi ister. Tartisma olmadan
neye karar vereceksin? Bunsuz demok-
rasi en iyi bi¢imiyle olsa olsa burjuvazi-



nin en iyi demokrasisi olan riza
demokrasisi olur. Oysa sosyalizmin
geregi yigin demokrasisidir. Aktif de-
mokrasidir.

Bunlan akilda tutarak proletarya
demokrasisinin nasil bir demokrasi
olmasi gerekir? Devrimden sonra nasil
bir yap1 kurmak istiyoruz?

Bunun programini burada somut
olarak saptamaya olanak yoktur, ama
mutlaka belirli bir gergeve koyabiliriz.
Zaten konmus. Ustiindeki killeri temiz-
lemek, o mirasi1 yeniden ortaya ¢ikar-
mak yeter.

Demokrasi programimi dért alanda
ditsiinebiliriz. Ayiracagim dort alan her
devlette birbirinin igindedir. Sosyalizm-
de ozellikle daha fazla igigedir, ¢iinkii
iiretim araglarinin devlet miilkiyetine
gecmesiyle tarihte ilk kez emek alaniyla
siyaset alam1 tam olarak birbirine
gecmistir. Fakat diisiince kolayligiolsun
diye dort alana ayirabiliriz. 1. Devlet
aygitinin  orgiitlenisinde  demokrasi.
2. Siyasal sistemin orgiitlenisinde de-
mokrasi. (Ne denli ayrimaz oldugu
zaten adlarindan belli.) 3. Ekonominin
orgitlenisinde demokrasi. 4. Uluslar-
arasi iliskilerin diizenlenisinde demok-
rasi.

6.1. Deviet aygitinin
drgitlenisinde demokrasi

Devlet aygitimn orgiitlenisinde prole-
tarya diktatorliigiinin kendi yapisina
en uygun olan yigin demokrasisi igin
sunlari sahip olmas: gerekir.

a. Lenin’in sozleriyle ‘“‘merkezde
proletarya diktatorliigii, yorelerde
dzerklik”. Bu, su anlama gelir: Ulkenin
her yanina s6z gegirebilen yetkin
merkezi otorite. Yerel organlarda, 6érne-
gin belediyelerde vb. ise genis bir
ozerklik, ve bu 6zerkligi gitvence altina
alacak mali kaynak, personel, ekonomik
olanak vs. Yoksa ozerklik sozde kalir.

Boyle bir mekanizma kurulmas
biirokratizme karst en giglii savasim
araglarindan biridir. Ciinkii en kiigitk
bir konuda bile karar almak igin
yukariya basvurmak zorunlulugu orta-
dan katkar. Yerel organ kendi kararim
verir, geneli ilgilendirir bigimde uygun
gelmedigi zaman merkezin o karan
degistirme yetkisi vardir. Fakat bu
yukaridan asagiya dogru birseydir.
Asagidan yukan damgmay: kaldinnca
biirokrasiyi 6nleyen en 6nemli 6nlemler-
den birini alms olursun. Yiginlann
devlet .caligmasina, yonetime katilmasi-
na kapiy! acan en biiyitk olanaklardan
biri budur. Bu aym zamanda proletarya
diktatorliigiiniin hedefi olan ucuz, basit,
cabuk devleti saglamanin yollarindan
biridir.

b. Tum devlet gérevlilerinin — yal-
nmizca saylavlarin  degil, tiim devlet

gorevlilerinin (yonetim, yargi, egitim)
— segimle gelmeleri ve se¢menlerin
bunlari her an geri ¢agirma hakkina
sahip olmast. (Iki yilda bir geri cagirma
hakk: vb. degil, stirekli bir hak olarak.)

Paris Komiinit’niin uyguladifi bu
onlem, Lenin’in, Marks’in proletarya
diktatorliiginiin - vazgegilmez unsuru
olarak saydiklar ozelliklerden biridir.
Gergek demokrasinin de vazgecilmez
bir 6zelligidir. Belli derecelerde ve rahat
dénemlerde emperyalist ilkelerde de
buna benzer seyler uygulaniyor. Ancak
higbir zaman yukarnida belirttigimiz
tamlik iginde uygulanamamistir, uy gu-
lanamaz.

c. Yine Paris Kominii’'nde uygula-
nan ve Lenin’in, Marks’in 6lgii olarak
getirdikleri birsey: En yitksek devlet
memurunun ayhigr nitelikli bir is¢inin
ayhgim gegcemez. Hala bir uzmanlhk dals
olan devlet islerini yapanlarnn yasam
diizeylerinin is¢iden kopmamasi, devle-
tin isgiden kopmamasinin énemli kosul-
larindan biridir. Ayrica, “aylik’ konu-
sunu sozcitk anlami i¢inde de anlama-
maliyiz. Ornegin, Polonya’da radyo ve
televizyonun basindaki kisinin devlet
parasiyla satin aldigi bir ucag, bir
helikopteri, 4-5 milyon marklik bir yati
ve birka¢ ozel villasi varmis! Paris
Komiinii’niin bu ilkesini tim &nlemle-
riyle birlikte disiinmeliyiz. (Ilging bir
nokta: Partimizin mensevik program,
“en yitksek memurun ayhgi, kalifiye
iscinin ayhgimin iki katindan fazla
olamaz” demektedir. Nasil bir ciftlik
duisledikleri ortada.)

d. Yarg: alaninda iki degisiklik yap-
mak gerekiyor. Birincisi, mahkemelerde
halk temsilcilerinin yer almasi. Buna jiiri
deniyor. Jiirinin gérevi sugu ve sugluyu
saptamak, yargicin gorevi cezayl kes-
mek. [kincisi, tiim yargi¢larin ve savcila-
rin segimle isbasina gelmesi ve segmen-
lerin her an geri ¢agirma hakkimn
olmasidir. Bunun gesitli iilkelerde uygu-
landigin1 ama savcilar igin degil, yargig-
lar i¢in varoldugunu saniyorum.

e. Ordu dagitilip yeni halk ordusu
kurulduktan sonra, halktan soyutlan-
masini, halkin disinda bir gii¢ olmasim
onleyecek bir dizi 6nlem almak gereki-
yor. Bunlari da komiinist hareketin
iktidar1 almadan 6nce kaba hatlanyla
gelistirmesinde biiyiikk yarar vardir.
Elini baglayacak somut ‘‘planlarla”
degil ama teorik cergevesiyle gelistir-
mezsek, devrimi yaptiktan sonra ordu-
nun sosyalist toplumdaki konumunu
diizenlemede biiyiik sorunlar dogabilir.

Silah iiretimi ve dagitimu kesinlikle
proletaryamn bilgisi ve denetimi altinda
olmalidir. Ordu cephaneliklerinin tiimii
is¢i kollektiflerinin bekgiligine devredil-
melidir.

f. Toplumu ilgilendiren 6nemli ko-
nularn, ¢ikartilan 6nemli yasalarin halk

8 Subat 1982 ISCININ SESt 13

oylamasina (referanduma) sunulmasi.

2. Devlet isleyisinde agiklik ilkesi.
Goriigiilecek yasa tasarlarinin yayin-
lanmasi. Yasama organi oturumlarinin
radyo, televizyon, gazete yoluyla halka
acilmasi. Her diizeyde devlet organlari-
nin mali hesaplannin halk tarafindan
ulasilabilir olmasi.

6.2. Siyasal sistemin
érgitienisinde demokrasi

a. Cok partili sistemi kabul. Neden? Bir
kez, gesitli sinif ve katmanlar oldugun-
dan. Cesithi siif ve katmanlar varsa
bunlann komiinist partisi igine sizarak,
onun ig¢i sinifi partisi olma 6zelligini
bozarak, bir takim organlar ele gegire-
rek, niyet ne olursa olsun nesnel olarak
yikict  bir bicimde istekleri ortaya
koymalar yerine kendi ¢ikarlarim ayri
siyasal bir partide ortaya siirmeleri en
uygunudur. Lenin, ‘“demokrasi simf
kavgasinmi ortadan kaldirmaz, tam ter-
sine demokrasi simf kavgasim daha
actk, daha genis, daha kolay hale
getirir’” diyor. Siniflar, katmanlar varsa,
partilerini kursunlar, komiinist partisine
sizmasinlar. SBKP’nin yénetimine, hat-
ta iiye bilesimine baktifimiz zaman
¢ofunlugu is¢i simifi  olusturmuyor.
Boyle olmasin. Cesitli sinif ve katmanlar
var oldugu igin ¢ok partili sistemi kabul
etmede bilyiik yarar vardir.

Tkincisi, ayni smif iginde de mutlaka
farkli yaklasimlar olacaktir. Aym sinif-
tamm diye bir bagkasiyla aym diisiin-
mek zorunda degilim. Evet, her durum-
da dogru tektir. Ama o dogruyu herkes
bulmayabilir. Farkli gorigler ayni parti
iginde kalmay: engelleyecek denli derin
bir ayrilifa gidebilir. Hepsi de sosyaliz-
mi  kurmak igin olabilir. Ornegin,
Fransiz komiinistleri komiinizmi istemi-
yor mu? SBKP komiinizmi istemiyor
mu? Ayni parti iginde, iki programdan
biri temelinde kalmalarina olanak yok-
tur. Fransiz komiinistleri Fransiz degil
de Sovyet olsalardi onlara o hak neden
taninmasin. O yol yanlistir, ama 6teki de
yanlis olabilir.

Ugiinciisii, is¢i stmfimn ve emekgi
halkin ¢tkarlarim1 en tutarhh bigimde
komiinist partisinin savundugunu bildi-
gimize gore baska partilerin varligindan
neden korkacagiz?

Daha da sayabiliriz. Hepsi ¢ok
partililigi kabul noktasina baglamyor.
Cok partililigi kabul, sinif savasini daha
agik, daha namuslu, daha genis bir
bicime sokar. Yiginlan daha fazla bu
savasa katar. Ve komiinist partisini
deforme etme y6niindeki koylii ve aydin
etkisini kaldinr.

Sovyetler Birligi’ndeki tek parti sis-
temi sosyalizmin zorunlu bir Ozelligi
degildir. Bunu kimse iddia etmiyor,
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edemez. O sisteme kosullarin dayatma-
styla vanldi. Oysa Lenin, ilkesel diizeyde
¢ok partililigi kabul etmistir. 1917-18
yillan arasinda yazdigy ¢ok yazn buna
ornek gosterilebilir.

b. Cok partililigin dogal sonuclari:
Devletimizin anayasasi sunlari garanti
altina almak zorundadir.

1) Komiinist partisinin programimn
kabul etme geregi olmadan, parti kura-
bilme ozgiirliigii. Sosyalist ilkelerde,
komiinist partisinin programini kabul
zorunlulugu kosuluyor. Sonra da farkh
partiler var deniyor. Oylesi, farkh parti
degil, komiinist partisinin transmisyon
kayst olur. Cok partililigi kabul ediyor-
san, komiinist partisinin programni
kabul kosulu koyamazsin.

II) Dolayisiyla, proletarya devletinin
demokratik diizenine kars: ctkmayan tiim
partilere Ozgurliik. Baska partilerden
korkacak neyimiz var. Iscilerin ve
emekgilerin ¢ikarini en iyi komiinizm
savunur diyorsak ve bunlan saglama
yoluna girmigsek, insanlarin yanlsin
pesinden gidecegini disiinmek igin
onlan ¢ok hor gormek gerekir. Prole-
tarya devletinin demokratik diizenine
kars! ¢ikmadikga isteyen istedigini kur-
sun. Bunlar komiinist partisinin haikin
gonlinii kazanma zorunlulugunu canl
tutar. Bir tehdit varsa o parti hayallerle
ugrasmaz, pisliklere dalip gidemez. Sii-
rekli olarak ig¢i sinifinin nabzim elinde
tutmak, ¢ogunlugunu korumak zorun-
dadir. Bu da onun halktan kopmasim
Onleyen en 6nemli birsey olacakur.

IIT) Her partiye toplumda sagladign
destek oraninda basinda, televizyonda
yer. Bunlarsiz da parti kurma 6zgiirli-
giniin anlam yoktur.

1V) Halkin iradesine tam saygi. Bu
su anlama gelir: Secimler yapilacak.
Farkli programlan olan farkli partiler
olacak. Se¢imleri kaybettigimizde gide-
cegiz. Baska tiirlisii mantiksizdir, Tem-
silcisi oldugu simif devlete sahip oldugu,
uretim araglanm toplumsallastirdigy,
somiiriiyli ortadan kaldirdig, siirekli
olarak ilerledigi halde, halkin ¢ogunlu-
gunun destegini kaybetmis bir parti gok
beceriksiz bir partidir. Boyle bir parti,
inénﬁ’nﬁnv deyimiyle, ¢adir bile kura-
maz. Oyleyse se¢imi kaybedince cekilsin
daha iyi. Bagkacasi hipokrasi (iki
yiizliiliik) olur. Halkin iradesine saygi
zorunluktur, Devrime dek halkin gon-
linti kazanmak igin tiim ¢abani harca,
devrimi yaptiktan sonra halk ne isterse
istesin yerinden oynama. Boyle sey
olmaz. Lenin boyle 6gretmiyor.

Cesitli partilerin is¢i-kéyli ve asker
soyyetlerinde temsil edildigi 1918 yili
basinda bu ¢ok partili sovyet sisteminin
iistiinliigiinii savunurken Lenin soyle
demektedir: “Emekg¢i halk partisinden
hosnut olmazsa baska delegeler segebi-
lir, iktidar: bir baska partiye devredebilir

ve hiikiimeti devrimsiz degistirebilir.”
(Lenin, Toplu Yaputlar, ingilizce basim,
¢.26, 5.498) (abg)

c. Sec¢im sistemi: Segim sistemi nasil
olmalidir? Lenin’in “bu olmazsa de-
mokrasi olmaz” dedigi birgey var. Tek
dereceli se¢im. Lenin, ‘“‘tek dereceli
segimle segilmemis komiteler demokra-
tik komiteler degildir” diyor.

Esit ve genel oy hakk: (mahpuslar
dahil) ve parti sistemine dayali nisbi
temsil,

Se¢im sisteminde mutlaka olmasi:

gereken bir baska sey de gizli oylama,
agik sayimdir.

Se¢im sisteminde tiim kisi ve orgiitler
mutlaka dogrudan aday gosterme hak-
kina sahip olmahdir. Hatta, liste dig1
insanlara oy verilebilmeli, herkes istedigi
aday: higbir sey demeden, higbir yerde
de adi olmadan gidip kutuya atabilmeli-
dir.

Se¢im sisteminin mutlaka olmasi
gereken bir bagka yonii de geri ¢agirma
hakkidir. Segimler dort yilda bir yapili-
yorsa, iki yida bir gozden gegirip,
kimler iyi ¢alismamigsa bunlari geri
¢ekme bigiminde degil, segmen ¢ogunlu-
gunun belli bir yiizdesi ne zaman geri
cekmek isterse, o zaman geri ¢ekme
hakkina sahip olmasi gerekir.

d. Sivil (civic) toplumun (bunun tam
karsihg:, “vatandasa ait”, “halka ait”
demek) gelismesi igin somut dzendirici-
ler. Ornegin, derneklere devletin mati
yardim yapmasi, toplanti yeri, yayin
olanag saglamasi vs. vs.

e. Demokrasi siirekli bir karar alma
demekse, toplumda her konuda serbest
tarismaya olanak tammak, azinlik
gorislerin ¢ogunluk haline gelebilmesi-
nin de olanaklarin: yaratmak igin, belli
oranda destek¢i bulmus her goriise
devlet basimevlerinde goriislerini basma
ve yayma hakki taminmaldir.

Diyelim birisi bir kitap yazdi. Bes
yilhk planda yok. Belki kimsenin de
hosuna gitmeyecek. Ama adam geceleri
uyumadi, yazdi. Simdi bunu nerede
bastirsin? Hele “ters” goriisler tasiyorsa
sosyalist tilkede higbir yerde bastiramaz.
Boyle olursa hersey donuklasir, higbir
sey ilerleyemez. Kimsenin birgey yap-
maya istegi kalmaz. O zaman, diyelim ki
onbin kisi bu kitabin basiimasini uygun
gérityorsa, kitap devlet basimevinde
basilacak. O onbin kisinin kitabin
icindeki goriislerle uyusmas: da gerek-
mez. Fikirleri benimsendigi i¢in ya da
yanlizca tartisilsin diye belli bir destek
saglayabilmis her goriise devlet basim-
evlerinde goriislerini basma ve yayma
hakki saglanmalidir. Bunu Lenin soylii-
yor.

f. Toplumsal ve siyasal yasamda,
actklik ilkesinin garanti altina ahnmas.
Aciklik itkesinin uygulanmasi biirokra-
siyi dizginter. Biirokrasi daima karan-

liklarda, kap1 arkalannda is goriir.
Agiklik, halkin sorumluluk iistlenmesi-
nin, girisimini arttirmasimin  yolunu
agar. Halk sorunlan, dertleri bilmezse,
bunlarin ¢6zlimii igin seferber olmaz.

g. Kisi ve konut dokunulmazhg,
o6zel yasamin ozelligi giivence altina
alinmahdur,

h. Oliim cezasinin ve insan onuruyla
bagdasmayan tiim cezalarin kaldini-
masl, iskencenin yasaklanmasi. (Psiki-
yatrik hastane cezasi vs.) Lenin ¢ok
yerde soyliiyor, “biz karsi-devrimciyi
oldiiriiriiz ama iskence etmeyiz”. Ustelik
ciplak diktatorlik donemi igin konusu-
yor. Oyle bir dénem ki, beyazlar,yaka-
ladigh ig¢iyi kizil yildizindan ¢iviyle
cakiyor. Boyle bir dénemde Lenin “‘biz
cezasim veririz ama iskence yapmayiz”’
diyor. Bu ¢ok énemli birseydir. Biz ise
zaten o ¢iplak diktatorlik ddnemi
disinda konusuyoruz. Proletarya dikta-
toriigiiniin demokrasisini konusuyoruz.
Idam, iskence, eziyet insanlik onuruna
yakismaz, yapani kiigiltiir. a1\

Saharof, hidrojen bombasini yapms,
diinyanin en biiyiik bilim adamlarindan
biri. Bu insan1 Gorki’ye siirmek olacak
is degil. Haydi oldu. Saharof siirgiinde
de cahsiyor. Yalan yanlis yaziyor, ne
yazarsa yazsin. Gezmeye gidiyor kan-
siyla, doniince bakiyor KGB tiim ¢alis-
malannt gotiirmiis. Bunlar olur mu?
Bunlar da iskencedir. Saharof yazsa ne
olur, yazmasa ne olur? Bunlar komiinist
sistemi bozuyor. Bunlarin kaldiriimasi
gerekiyor.

i. Digiince ve s6z ozgirliigii: Disiince
dzgiirliigii deyince menseviklerin de-
mokratik dedigi 1961 anayasasindaki
gibi disinmeyin. Distindiigiinii sdyle-
yemedikten sonra bu nasil bir diisiince
6zgiirliigiidiir? Biz dusiince, soz ve
toplanma dzgiirliigiinii birlikte savunu-
yoruz.

Bunlarla bagh olarak kisisel ve
kurumsal dinsel inang¢ ve ibadet 6zgiir-
ligiinii savunuyoruz. Kisi olarak her-
hangi biri dine inanabilir ve ibadet
.edebilir. Kurum olarak din cemiyeti de
kurar, kilise de kurar. Bu taktik bir
gerekgeyle boyle degildir. Bununaltinda
derin bir felsefi neden yatiyor. Engels’in
deyimiyle “ateizm zorunlu bir inang
maddesi yapilamaz”. -Kendisi inangsiz-
liktir.

Allaha inanmamay bir yere yazmak,
“inanmak gerekir” diye yazmak gibi
birsey olur. Ancak komiinist partisi
dinlerle savasacaktir. Burada mensevik-
lerden aynhyoruz. Hayir, komiinistler
yalmzca “kotii” din adamlanyla degil,
dinle de savasmak zorundadirlar. Din
halkin afyonudur. Ama simdi komiinist
partisini konusmuyoruz devleti konusu-
yoruz. Devlet dine kars1 bir kisitlama
getiremez.

j. Ulke iginde gezi ve yerlesme dzgiir-



liga ve yurt disina gezi 6zgirlagi.

k. Uluslarin kendi yazgilarim belir-
leme hakkina saygi: Bu da toplumun
demokratiklesmesi igin zorunlu madde-
lerden biridir.

1. Herkese silah tasima hakki. Bu
hakkin, halkin toplumdaki orgiitli
silahh giiclerle basedebilecek bigimde ve
¢agdas teknoloji dikkate alinarak orgiit-
lenmesi. Ornegin, is¢i kollektiflerinin
tahrip giicii yiiksek modern silahlara
sahip olmasi.

6.3. Ekonominin
orgitlenisinde demokrasi

a. Isyeri demokrasisi: Tiim isyerlerinde
is¢ilerin ve is¢i kollektiflerinin yonetime
ve denetime katilmasi. Tabii bu fikri
giinii geldiginde gelistirmek gerekecek.
Menejerleri kim segecek? Mutlaka iki
tarafl: isleyisler koymak gerekiyor.
Merkezin haklarim giivence altinda tut-
mak, &6te yanda menecerin altinda
¢ahisacak insanlarin iradesini genislet-
mek gerekiyor. Isyeri demokrasisi,
sosyalizmin demokratikliginin 6nemli
kaynaklarindan biridir. Fabrikada ya da
isyerinde fiilen ¢alisanlarin alinan karar-
lar iizerinde denetimi yoksa, devlette de
demokrasiden sézetmeye olanak yoktur.

b. Sendikalarin, ekonominin orgit-
lenmesi ve denetimindeki yetki ve
sorumluluklarimin  giderek artmasini
giivence altina almak. Bunun da somut
yollarimin gelistirilmesi gerekecek. Sos-
yalizm komiinizmin {ist asamasina
uzanan siirekli bir devrimci déniisiim
donemidir. Duragan bir asama degil,
daima akigkan bir siiregtir. Ekonominin
gelismesine gére ustyapisint  bilingli
olarak degistirmek zorunda oldugumuz,
is¢i  simfimin, ¢ogunlugun iradesini,
sendikalarnin, yigin orgitlerinin, sivil
toplumun yetkilerini her dakika gelistir-
mek zorunda oldugumuz bir asamadir.

c. Toplu sézlesme, grev ve genel grev
haklarinin giivence. altina ahinmasi.
Sosyalizmde is¢i sinifinin kendi devleti-
ne kars1 grev yapmasi ters bir durumdur.
Ama béyle durumlar gikabilir. Oyle
dénemler ya da durumlar olabilir ki,
grev proletarya diktatorliigtinii kurtara-
bilir. Yine o6yle durumlar olabilir ki,
Polonya’da oldugu gibi, zararli sonug¢-
lara gitmeye baslayabilir. Ne var ki, is¢i
sinifinin bu en dogal hakkin1 hi¢bir
zaman elinden alamayiz.

d. Ekonominin durumu hakkinda
kapsamli istatistiklerin yayinlanmasi.

6.4. Uluslararas iligkilerin
diizenlenmesinde demokrasi
a. Halkin egemenligini, iradesini yok

eden ya da simirlayan tiim uluslararasi
antlagsmalann yirtilmasi, bu nitelikteki

orgitlerden ¢ikilmasi.

b. Devrimden sonra, is¢i sinifinin ve
halkin yararina imzalanacak anlasmala-
nn, girilecek orgitlenmelerin halk oyu-
na sunularak baglayicilik kazanmasi ve
belli aralarla yeniden halk oyuna sunul-
mast. Dolayisiyla ““gizli” anlasmalann
olmamasi.

Bu hakki verdigin zaman halkin
enternasyonalizmini de gelistirmek zo-
rundasin. Halki enternasyonalist bir
ruhta egitmiyorsan, herseye dar ulusgu
sinirlar iginde bakacaktir. “Bu anlagsma
bana ne kazandirdi? {ste kerestemi aldi,
bana ne verdi?”’ diye bakmamasi i¢in
enternasyonalist anlayisim gelistirmek
zorundasin.

7. Anlatlanlann
genel ¢cercevesi

Buraya dek degindigimiz kosullarn
timi yalmizca genel bir anlayig belirle-
mek i¢indir. Cok daha somutlanabilir.
Bu gergeve, yasalarin yasasi anayasadir,
ve genel diizeyde ele alinmistir. Cinki,
bugiin bize, partimize adim attiracak
nokta bu anayasanin temel gergevesidir.

Devlet aygitinin 6rgitlenisine iligkin
Onlemleri birlikte disiindagimiz za-
man, bunlarin hepsi bir yéni gosterir:
Devlet aygitinin gesitli alanlar uzmanlik
dali olduguna gore, basta burjuva
aydinlarim kullanmak durumundayiz.
Sonra is¢i siifindan bunlan yapabile-
cek insanlan yetistirip, onlara devrede-
cefiz. (Bugiin Sovyetler Birligi'nde
devlet kadrosu is¢i ya da koyli kékenli
aydinlardir.) Is¢i ve kéyliiniin iginden
¢tkan, dolayisiyla onlarin durumundan
daha iyl anlayan bu yeni kesim artik
aydinlar-birokrasi denen, is¢i ve koyli-
niin disinda bir kesim olustururlar.
Dolayisiyla tiim énlemler deviet isleyisi-
ne is¢i sinifinin ve gogunlugun iradesini
ne denli sizabilirse o denli sizdirmay:
amaghyor. Tiim énlemler biirokrasiye
karsi savas, devletin halkin disinda bir
gii¢ olmasini dnlemek igin savas anla-
mini tagiyor.

Siyasal sistemin orgiitlenisinde sayi-
lan birinci, ikinci ve tigiincii maddelerin
altinda sosyalizmde devlet-parti iligkisi-
ni diizenleme ¢abasi yatiyor. Bunlar
Szdes seyler degildir. Partiler devletin
izleyecegi siyaseti belirler. Devlet kendisi
uygular. Devlet katlarindaki partililer
parti {iyesi olarak bu isleyisi kolaylasti-
rr, ¢abuklastirir, yasama daha tam,
daha etkin gegmesini saglarlar.

Komiinist partisinin sosyalist top-
lumdaki ydnetici rolii de esas olarak bu
anlama gelmektedir. Komiinist partisi
proletarya diktatorligii altinda egemen-
ligin, iktidarin ruhudur. Proletarya
diktatorlugiiniin lider giiciidiir ama
devletin kendisi degildir, devlet degildir.
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Devletle parti 6zdes degildir. Ote yanda,
komiinist partisi is¢i sinifinin kendisi de
degildir.

Toplumun demokratiklesmesi ve top-
lumun devleti giderek daha etkin
denetleyebilmesi, giderek deviet gorev-
lerinin daha genis boliimuina tstlenebil-
mesi igin de birtakim 6nlemler gerekli-
dir. Siyasal sistemin 6rgiitlenisi boli-
miinde iginci maddenin ardindan
gelen maddeler de asil olarak bunu
saglamayl amaglamaktadir.

Burada saydigimiz ve ashnda ¢ok
daha gelistirilebilecek demokratik hak-
larin kendileri, ginliik isleyislerde asil-
masi gereken giiglilkkler yaratmaktadir.
Bunun bilincindeyiz. Ama bunlar adim
adim agilacak gigluklerdir. Ve Polon-
ya’daki gibi biiyuik giigliklerin gelme-
sini onleyecek en saglam giivencelerdir.
Birdenbire tiim sistemin alabora olma-
sin1, herseyin karsi donmesini engelleyen
en onemli giivenceler, bu kendi elleri-
mizle yaratacagimiz kiigiik kigiik engel-
lerdir. Bukiigiik engellere saygi duyduk-
¢a o biyiik, yikici engelle karsilasma
olasihf yokolacaktir.

Sonug olarak diyebiliriz ki, proletar-
ya diktatérligi kendine en uygun devlet
bi¢imi olan aktif yigin demokrasisine
ancak bu saydiimz kosullar saglandi-
ginda sahip olabilir. Ve ancak boyle
aktif yigin demokrasisine sahip olursa
komiinizmin Ust asamasina dogru iler-
leyebilir. Ciinkti devletin sinif egemen-
ligi sorunu, devletin yénetilmesi soru-
nuyla kangtinnimamahdir. Lenin *“...s1-
nifin yonetici stmf durumuna gelmesi
onun derhal yénetebilir duruma gelmesi
anlamina gelmez” diyor. (Lenin, ¢.30,
5.457) Komiinizme devrimci déniisiim
agsamasinin Snemli bir celiskisi budur.
Is¢i simfi yénetici siniftir, fakat yonet-
meye hazir degildir. Onun adina yonet-
mesi gereken birtakim insanlari kabul
etmek zorundadir. Bunlan ne derece
denetleyebildidi sorusunun yanit1 onun
komiinizme ne denli ilerleyecegini belir-
leyecektir. Bunlan ne derece avucunda
tutabildigi de demokrasinin ne denli
uygulandifiyla es anlamlidir.

“Demokrasi, proletarya diktatorli-
giiniin tam da varolugunun kosuludur,
onun yagaminin ozidir. Demokrasi,
diktatorlik ilkesinin biirokrasi tarafin-
dan c¢arpttilmasim Onlemeye yarar ve
devilet giiciiniin higbir zaman, ig¢i
simfinin ve onun baglasiklan olan
emekgi halkin hem giinliikk hem de uzun
erimli ¢ikarlarim bir an olsun goézden
kagirmamasim saglar. Sosyalist demok-
rasi proletarya diktatérliigiiniin karsisi-
na dikilemez ve onun yerine ge¢mesi
diye bir sorun yoktur.”” (Bela Biszku,
“Sosyalist Kuruculuk Déneminde Dev-
let Giiciniin Rol&’’, Power, Liberty,
Democracy, Corvina Press, Budapest,
Macaristan, 1978, ingilizce basim)
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Bir daha demokrasi
kavgasinin 8nemi zerine

Buraya dek ¢ok kaba hatlanyla, Tiirki-
ye’de is¢i simifi devletinin getirecegi
demokrasiyi anlatmaya ¢alistik. Bu
soylenenler, proleter demokrasisinin en
iist sinir1 da degildir. O sinir, sistemin
oturmasi ve geligmesi oraninda genisle-
yecektir.

Ne var ki, proleter demokrasisinin bu
diizeyi bile hichir burjuva devletinin, en
rahat déneminde verememis ve hichir
zaman veremeyecek oldugu bir diizeydir.
Clinkit demokrasi ger¢ek olmaya, hal-
kin iradesini siiregen bi¢imde yansitma-
ya yoneldikge kapitalist sistemin temeli-
ni dinamitlemeye baslar. Bu nedenle,
cagimizda demokrasinin tek ve gercek
sahibi isci sinifidir.

Kapitalist iilkelerde iiretim iligkileri
tretim giiglerinin  gelismesini engelle-
mektedir. Bu iilkelerde iretim giigleri-
nin gelisebilecegi sinir, sosyalizm altinda
yapabilecegiyle karsilastirildiginda ¢ok
gerilerde kalir. Sosyalizmde gelismenin
sinir1 yoktur. Uretimin toplumsalligt ile
miilkiyetin 6zelliginin uyusmazlig kapi-
talizmi patlatip yokedecektir. Bilimsel-
teknolojik devrim, kapitalizmin yetmez-
ligini iyice azdirmaktadir. Bugiinkii
bilimsel ve teknolojik gelisme ve ireti-
min toplumsallasmas: diizeyinde, gide-
rek daha demokratik bir ekonomik ve
toplumsal isleyis getirmeden dretimi
strdiirmek olanaksizlasmaktadir.

Buradan oldiiriicli bir ¢eliski dog-
maktadir. Bir yanda, bilimsel-teknolojik
gelisme temelinde ekonomik ve toplum-
sal yasam giderek daha fazla demokra-
tiklesmeyi zorunlu tutuyor. Ote yanda
ger¢cek demokrasi kapitalizmde uygula-
namaz. Bir yerden sonra kapitalizmi
reddeder. Bu nedenle, kapitalist, 6zellik-
le ileri kapitalist iilkelerde demokrasi
kavgasi is¢i sinifinin sosyalizm kavgasi-
nin can alict bir pargasidir.

Bize gelince, soylemekten ne ¢ekine-
lim, Tirkiye toplumu geri kalmis,
hosgorisii eksik, ddiinsiiz, barbar tari-
hinin baskisindan kurtulamamis bir
toplumdur, Belki belli bir siire ¢izmeye
calistigim gergeve uygulanamayacaktir,
ya da ancak belli oranda uygulanabile-
cektir. Biz, proletarya diktatorliigiiniin
istedigi demokrasi budur diyoruz. Ulas-
mak istedigimiz budur. Programimizda
bunlar yer alacaktir. Engel olunmuyorsa
kuracagimiz da budur.

Bunlarin Tiirkiye’de ne denli uygula-
nabilecegi bugiinden belli olmasa da bu,
komiinist hareketin bugiine dek ¢esitli
nedenlerle eksik biraktigi bir y6nii
doldurmamiza engel degildir. Sosya-
lizmle demokrasiden ne anladigimizi
ortaya koymaya engel degildir. Devrim
sonrasini bir yana birakalim, devrimi

yapmak istiyorsak bunu koymak zorun-
dayiz. Diinya gelismesi 6yle bir noktaya
geldi ki, sosyalizm ile demokrasi arasin-
daki ¢esitli somut 6rneklerinde varolan
ayriliklan a¢iklamazsak, komiinistlerin
demokrasiyi gercekten savunan tek gii¢
oldugunu ortaya koymazsak, devrimi
biz yapamayiz. Bu sorun Avrupa’da
daha siddetlidir. Orada bunu ¢6zeme-
dikleri siirece komiinizm tehlikededir.
Ama Tiirkiye de Avrupa’nin ¢ok disinda
degildir. Ustelik gelismesi Sovyetler’in o
giinkil gelismesiyle kiyaslanamayacak
denli ileri bir diizeydedir.

Turkiye’de gercekten zorlu bir de-
mokrasi kavgasina girmek zorundayiz.
Bizim kavgamiz devrimi yapana kadarla
stnirll degildir. Asil olarak devrimden
sonra ne yapacagimizi sOylememiz
gerekiyor. Demokrasi ile sosyalizm
arasinda somut 6rneklerle belirmis olan
ayrimi temizlemeden Tiirkiye’de de-
mokrasi sorununa gelemeyiz.

Demokrasinin sosyalizm i¢in neden
canalici 6neme sahip oldugunu, demok-
rasinin sosyalizmin kominizme yiri-
mesi i¢in' zorunlu kosul oldugunu
kadrolarimiza kavratmak zorundayiz.
Bunu kigiimsiiyorsak komiinist olama-
yi1z. Demokrasiyi kilgiimsemeyi bilinci-
mizde kesinlikle yasaklamak gerekiyor
ki, Tirkiye’de demokrasi sorununu tar-
tisirken dudak biitkme olmasin. Sozcii-
giin tarihsel anlamin: kavrayarak konu-
salim. Bu bugiin halkin gonliinii kazan-
mak i¢in, yann komiinizme yliriiyebil-
mek i¢in gereklidir.

Saflarimizda demokrasiyi kiigiimse-
yen egilimler az degildir. Hatta bir
yoldasin Tiirkiye’de demokrasi kavgasi
tizerine konusurken soyle birsey dedigini
hatirhyorum: “Evet bugiin devrimct
durum yok, issizkalmayalim, demokrasi
kavgas: verelim.” Demokrasiye boyle
kiifiirle yanasmak, onu burjuvazinin
cebine koymak olur.

Sosyalizmle demokrasi arasindaki
sahte ayriltk yalniz o yoldasin kafasinda
olan bir anlayis degildir. O yoldas bunu
sosyalizmi benimseyerek soylityor. Mil-
yonlarca insan ise demokrasiyi benimse-
yerek soyliiyor. Sosyalizmde demokrasi
yok, ben bunu istemiyorum diyor. Bunu
temizlemek gerekiyor, yoksa komiinist-
lerin 6nciiligiinde devrim yapmaya
olanak yoktur.

Farkli partilere izin vermek gereki-
yor, segimlerde kim kazanirsa, iktidar
ona devretmek de gerekiyor. Bir yere
dek halkin iradesini kabul edip, bir
yerden sonrasini kabul etmemek iki
yiizlilitktiir. Bu iki yiizldligid yapip
yapmamak herkesin kendi sorunudur.
Bizim bir siyasal hareket olarak boyle
bir sorunumuz yoktur.

Halkin 6niine dogru bigimde cesitli
platformlarn serip se¢ dediginde, hem de
burjuvazinin namussuzlukiarindan

artnmus bir diizende yanhs1 segecegini
diisiiniiyorsan, bu felsefi olarak ters
birgeydir. O zaman onun adina komiiniz-
mi kuracagini saniyorsundur.

Biz sunu da soylilyoruz: Segimleri
kaybetmeyecegiz. Kendi devletinde se-
¢imleri kaybedecek partiye lanet olsun.
Boyle bir partiyle hi¢bir sey yapilamaz.
Yalnizca ¢okiisii geciktirir, diinya isgile-
rine en kot 6rnek olur.

Ayrica, bu sorunu gesitli konularda
soylediklerimizi birlestirerek diisiinmek
gerekiyor. Komiinizmin iist asamasina
gecildigi ana dek olan sosyalizm dedik-
leri asamada siniflar vardir. Simflar ve
sinif kavgast var ise ve sen demokratik
olanaklan saglamiyorsan, sinif kavgasi
var olan orgiitler iginde gegecektir.
Siyasal olarak varolan orgiit komiinist
partisidir. Sosyalizmi kuralim derken
komiinist partisini dejenere edebiliriz.
Marksizm-Leninizme, timiyle aykir
bir anlaysla, soziimona sosyalizmi
kurtaracagiz. “‘Halk anlamaz, halk geri,
somiiriiciilere izin mi verecegiz” gibi
laflar arasinda yaptigimiz, komiinist
partisini dejenere etmek olur. Siniflar
varsa, sinif kavgasi varsa, bu mutlaka
siyasal arenaya yansiyacaktir. Tek bir
parti varsa ve o da komiinist partisiyse,
tim farkh gorisler, simflar kavgasi
onun igine dalacaktir.

Is¢i simfinin birka¢ tane partisi
olamaz mi? Tabii ki olur. Is¢i simifinin
gergek partisi tektir, komiinist partisi-
dir, ama bu bagka bir anlamdadir.
Komiinist Manifesto, is¢i sinifinin gesitli
partilerini sayar. Ama is¢i simfinin
tiimiiniin uzun erimli ¢ikarlarinianlatan
tek parti vardir, o da komiinist partisidir
der. Burjuva toplumunda da g¢esitli
partiler var, Sosyalizmdeki ¢atigmalar, o
gesit antagonist ¢atigmalar degil, ama
mutlaka ¢ikar farklari da olacaktir.
Ayni sinifin iginde de olacaktir. Hele
sosyalizm ilerledikge, is¢i stmft giderek
toplumun 6teki kesimlerini igine almaya
basladik¢a, mesleksel ayrimlar daha
fazla 6nem kazanacaktir. Bunlara dayal
olabilir, olmayabilir, yalnizca ideolojik
planda olabilir, farkh partiler olacaktir.
Amerika’da ya da ingiltere’de bir

burjuva partisi gidiyor, 6teki geliyor

diye burjuva diktatorligi yikiliyor mu?

Bunlan hayal sanmayalim. Bunlari
hayal sanmak, scsyalizmin bugiinki
geri kalmishigina teslim olmak demektir.
Bu diinya neler gorecek. En ileri
demokrasiyi de sosyalizmi de gorecek.

Biz demokrasiye samimi olarak ina-
nalim, onu asagilamayalim, onunsiirek-
li gelistirilmek zorunda olan birsey
oldugunu, koministligimizin ayrilmaz
bir parcast oldugunu iyice igimize
yerlestirelim. Yalnizca bu anlayis bile
iktidara geldigimiz zaman yapacagimiz
bir siirii seyi belirler. Clinkii her zaman
daha iyisini yapmak olanaklidir.
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TKP’li oportiinistlerin mer-
kezi yaymn orgam Atilin’da
(Kasim 1981) “Kemalizm
Sorular — yamitlar” bashkh,
Ali Saim imzali bir yazi yayin-
landi. Mensevikler bu yazida
Kemalizm sorununa yeni a¢i-
nmimlar getiriyorlar. Yazinin
girisi ¢ok heybetli:

“Cunta kendi kendisine
‘Atatiirk¢it’ dedi ya kiigiik
burjuva devrimcisi diiginme-
ye bile gerek gormeden, cun-
tanin sozlerini teori katina
yiikseltiveriyor. ‘Burjuvazinin
emperyalistlesme asamasinin
ideolojisi’ diye yeni bir Kema-
lizm tanim yapiveriyor. Bu
Kemalizmle fasizm arasinda
pek bir fark yok. Is¢inin Sesi
yazarina gére (Bak L.S. 172-
173, s.14) Turkiye’ye neredey-
se emperyalist, cuntaya fasist,
Kemalizme kargi-devrimci vb.
dedin mi yaman bir devrimci
oluyorsun.” (Aulim, Kasim
1981)

Komiinistler fagist cunta-
mn Atatiirk¢ii olduguna, An-
Iim'n dedigi gibi cuntamn
kendisine Atatiirk¢ii deyisin-
den varmuyorlar. Atatirkgii-
lik, Tirk burjuvazisinin res-
mi (egemen) ideolojisi oldugu
i¢in, cuntann pratikte yaptik-
lanyla uyum sagladigi igin
cunta Atatiirk’e sarihyor.
Atatiirk¢ii oluyor. Pasalann
Atatiirk¢ii olmasi rastlant:
degildir. 1917-18 yillaninda,
Anadolu’dan ¢ikamayan
Tiirk burjuvazisi Osmanlici-
hktan, islamciliktan, Pan-
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Kemalizm burjuva ideolojisidir.
Her burjuva ideolojisi de, sinifsal bakis agisindan
bu ¢agda karsi-devrimcidir.
Kemalizme karsi-devrimci bir ideoloji dedigimizde
“yaman’’ bir devrimci degil,

devrimci oluyoruz. Siz de demediginiz icin

oportiinist oluyorsunuz.

Tiirkizmden sonra, Tiirkiye
Tiirkgiiliigiina zorunlu olarak
benimsemek durumunda kal-
du. fste Atatiirkgiiliik buradan
filizlendi, boy atti. Bugiin
fagist cunta ‘“‘atalarinin” mi-
rasina sahip ¢ikiyor. Bu,
“Ata” ideolojisini devam et-
tiriyor.

Menseviklerin artik alisti-
gimiz bir yontemi var. Lenin-
cilere saldiracaklann zaman,
Is¢inin  Sesi'nden tim bir
boliim aktarmak yerine, tir-
nak iginde kendi yorumlarini
Is¢inin Sesi gorisi diye yazi-
yorlar.

Is¢inin  Sesi, Kemalizmle
fagizm arasinda fark yok
diyormus. Bu yinc Attlim’in
yalanlarindan birisidir. Yu-
karda anlattifimz taktige bir
ornektir. Kemalist ideoloji
bugiin fasist ideoloji degildir.
Tarihsel siire¢ iginde fasist
ideoloji olarak - da ortaya
¢ikmadi. Fasist ideolojinin
kendi basina sistemli evrensel
bir ideoloji olmadig diigiinii-
lirse, fagizme uygun birgok
6geyi barndiran Kemalist
ideolojinin fasist bir ideoloji
olarak gelismesi olasihg giig-
lidir. fsginin Sesi’nin Kema-
lizme kargi-devrimci dedigine
gelince, bunu dogru yazmisg-
siniz. Kemalizm burjuva ideo-
lojisidir. Her burjuva ideoloji-
si de, simifsal bakis agisindan
bu ¢agda karsi-devrimcidir.
Kemalizme karst devrimeci bir

ideoloji dedigimizde, “ya-
man” bir devrimci degil,
devrimci oluyoruz. Siz de

demediginiz igin oportiinist
oluyorsunuz.

Kemalizmde farkdi
sizgiler

Yazar Kemalizm sorununu
agmak i¢in “biz somut sora-
lim” diye devam ediyor:

“Evren ve ortaklari Kema-
list midir? Evet! Onlarin tir-
naklarimin dibinde Kemalizm
kirintilann duruyor. Buna an-
cak Kemalizmi saf, kutsal bir
ideoloji saymaya yatkin kim-
seler sasabilir. Kemalizmden
anti-emperyalist goriigleri ¢i-
karip attin mi1, geriye tam da
cuntanin  savundugu tiirden
gerici bir diinya gorisii kalir.
Buna artik, Kemalizm deyip,

dememek bizim degil, Kema--

listlerin sorunudur.

“Ecevit ve CHP Kemalist
midir? Evet! Bu gergegi de
CHP’ye neredeyse oportiinist
giinahlan olan bir ig¢i partisi
gibi bakmaya yatkin kimseler
saskinhkla karsilayabilir. Ece-
vit ve arkadaslarimn yaptif,
Atatiirk’iin eklektik gorigsle-
rine bir de Avrupa sosyal
demokrasisinden 6diing alin-
ma kimi gorisleri eklemek
olmustur. Kemalizmin ‘cag-
das’ yorumudur bu.

“Ornegin 1. Selguk gibi
yazarlar, CHP’nin sol kana-
dindaki kimi guruplar Kema-
list midir? Evet! Kemalizmi
anti-emperyalist dogrultuda
derinlestirdin mi ortaya tum
geliskilerine karsin, tam da bu
¢evrelerin savundugu tiirden
ulusal devrimci, demokrat bir
¢izgi gikar.”

Nereden baslamal? ilk bas-
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larda burjuva Evren’le burju-
va Kemal arasinda birbaglan-
t1 gbrmeyen ve cuntaya Ata-
tiirk¢ii denmesine kars: gikan
mengevikler, iirkek bir adim
atarak Evren ve ortaklarinda
“Kemalizm kinntilan” bul-
maya bagsladilar. Bu onlar igin
bir ilerlemedir. Ama bu tiir
ilerlemeler onlan iginden ¢ika
madiklan geliskilere siiriik-
lityor ve attiklari adim1hemen
geri ¢ekiyorlar. Aym yazda,
bir baska yerde s6yle diyor:

“Alin Evren’i. Onun ‘Ata-
tiirkguilugi’, isbirlik¢i burju-
vazinin ¢ikarlariyla Atatiirk-
¢iiliigli uyumlastirma ¢izgisi-
dir. Bu yalmiz bir demagoji de
degildir. I¢inde Kemalizmin
etkinligini sirdirdigi ordu-
ya dayanma zorunlulugunun
nesnel bir sonucudur. Ata-
turkgilikk bayragiyla orduya
egemen olanlar, ordu sirala-
rindan gelen Atatiirkgii tepki-
lerin etkisini de duymazhktan
gelemezler. Bu durum cunta-
nin bir zayifligidir, geliskili bir
yol izlemesinin bir nedeni-
dir.” (Attlim, Kasim- 1981)

Oportiinizm  agmazlarim
gizleyebilmek igin kivraniyor!
Sirayla ele alahm:

Bir kez her demagojinin bir
nesnel temeli vardir. Kimse laf
olsun diye demagoji yapmi-
yor. Ama “nesnel bir sonug”
da olsa demagoji demagoji-
dir. Mensevik Aulim ‘“‘cunta
Kemalisttir’, “CHP de Ke-
malisttir” diye cesur ¢ikislar
yaptiktan sonra kendi sozle-
rinden iirkmiis olacak ki sozi1

(Devamu 18. sayfade)
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(Bagstarafi 17. sayfada)

hemen ¢evirmig. Cevirdigini
sezdirmemek igin de bu dema-
gojinin *‘nesnel bir sonug”
oldugunu séylilyor! Ve cun-
taya Atatiirk¢ii derken Ata-
tirk¢ii kelimesini tirnak igine
almay1 da ihmal etmiyor.

Biz sorumuzu soralim:
Cunta Kemalisttir- Atatiirkgii-
diir diyor musunuz, demiyor
musunuz? Yoksa eskiden ol-
dugu gibi cuntay1 hala sahte
Atatiirkgii olarak goriiyor ve
Atatiirkgiliigiin kétii yanla-
rina karst iyi yanlarinin savu-
nusunu mu yapiyorsunuz?

Kemalizm, katiksiz bir bur-
juva ideolojisidir. Bu burjuva
ideolojisinde higbir zaman
devrimci goriisler yer alma-
mustir. Alamaz. 1920’lerdeki
Kemalci hareketin nesnel ola-
rak belirli bir tarihsel anda
gordigii simirh ilerici iglevle,
higbir zaman ilerici olmamis
Kemalist ideolojiyi birbirine
kangtirmamak gerekiyor.

Kemalci hareketin 1920’ler-
deki sinirh ilerici islevini mut-
laklastinp 1980’lere uzatmak
da aym yanhs anlayis1 tasir.
Yeri gelmisken bu noktay
dogru olarak vurgulayan
Komkar yayinlarindan “bur-
juvazinin pash silahi Kema-
lizm”’ adl brosiirden bir bo-
liim aktarahm,

“Tiirkiye’de Mustafa Ke-
mal’in emperyalizme kargi
olusu yillarca dogmatik bir
bigimde savunuldu ve onun
bu yénii de abartildi. Hatta
giiniimiizde, Tiirkiye’nin em-
peryalizme bagimli olmas:
durumuna bakarak, bunun
Mustafa Kemal’in yoklugu
nedeniyle ortaya ¢iktigini sdy-
leyenler de az degildir.” (s.34)

“Mustafa Kemal onciili-
giindeki Tiirk burjuvazisi her
ne kadar emperyalizme karsi
savastiysa da bu gegici bir
kapismaydi. Tiirk devletinin
kurulmasiyla birlikte Tiirk
burjuvazisinin anti-emperya-
listligi sona erdi ve Mustafa
Kemal emperyalist devletlerle
uzlasti, isbirligini gelistirdi.
Hatta Kurtulus Savas: siirer

ve Tiirk burjuvazisi bazi em-

peryalistlerle savagirken bile,
digerleriyle anlasmalar ve pa-
zarhk yapmaktan kaginmadi.
Bu bir yandan, emperyalistler
arasi geligkilerden yararlan-
makti, diger yandan ise bur-
juvazinin gergek egilimine uy-
gun bir davramsgt.

Ulusal Kurtulus Savasi siir-
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diigii yillarda Mustafa Ke-
mal’in Italyan ve Fransizlarla
goriismeler yapmas! ve ant-
lagmalar imzalamasi onun
emperyalizme kars ikili dav-
ramsinin agtk bir Grnegidir.
Savasin ardindan emperya-
listlerle yapilan pazarhklara
o6rnek ise, Lozan’da Ingiliz
hitkiimetiyle birlikte Kirdis-
tan’t paylasmak igin siirdiiri-
len goriigmelerdi. Zaten bu
antlasmadan sonra Kiirdis-
tan’m bugiinkii boliinmiislii-
gii de son bigiminiald1.” (s.35-
36)

Kemalist ideolojide anti-
emperyalist goriisler(!) neler-
dir? Bunu anlayabilmek igin,
Kemalizmin bigimlenisinde rol
oynamig baglica etmenlere
bakmak gerekiyor. Atatiirk-
giilitk *“...somiirgeci bir impa-
ratorlugun burjuvazisini yan-
sittifindan yayimacidir. Ya-
ri-somiirgelesen ve ¢okmekte
olan bir iilkenin burjuvazisini
yansittifindan statiikocudur.
Agirligiyla Prusya-tipi kapita-
listlesmeyle olusan bir simfi
yansittigindan higbir zaman
demokratik olmamustir. Tarih
sahnesine yash dogmus bir
sinifi  yansittifindan  karsi-
devrimcidir.”” (TKP II. Lenin-
ciler Konferansi: Kararlar,
1981, 5.49)

Oportiinistler “Ecevit ve
CHP Kemalist midir?”, “il-
han Selguk gibi yazarlar Ke-
malist midir?” diye sorup evet
cevabini veriyorlar. Onlarin
unuttugu, Kemalist olan bas-
ka bir kesimi de biz sbyleye-
lim: MHP’li fasistlerin Al-
manya’da gikardiklari bir der-
gide “Bozkurt Atatiirk” bas-
hikli yazida s6yle deniyor:

“Atatiirkgii goriis, Tiirkgii
toplumcu goristiir. Modern
ve ileri bir Tiirk devletinin
karakteri milliyetgi-toplumcu
Tirkgli olmaktir. Tiirk tari-
hinde toplumcu g¢izgi Bilge
Kaganlardan baglayip yakin
¢agda Ziya Gokalp’de ve
daha sonra Mustafa Kemal’de
diigtimlenir.”

Goriilduga gibi Atatiirk-
giligin tek sahibi yoktur.
Komiinistlerin disinda, her
sinifin temsilcileri §oyle ya da
boyle Kemalizmi savunabilir.
Herbiri Kemalizmin bir yan-
ni1 gekistirebilir. Ancak higbiri
Kemalist ideolojinin gerici bir
ideoloji oldufunu ortadan
kaldiramaz, degistiremez. Si-
zin dediginiz gibi Kemalizmi

anti-emperyalist dogrultuda
derinlestiremezsiniz. O gerici
ozii yok edemezsin. TKP II.
Leninciler Konferansi, bu an-
layisin baska bir yanina sdyle
cevap verdi:

“Kemalci hareketin belirli
bir tarihsel anda sinirh nesnel
ilerici isleviyle Kemalci ideo-
lojinin, soven, somiirgeci ve
anti-Sovyet 6ziinii bir biitiin
olarak ele almak yerine, Ke-
malci kadrolar1 keyfi olarak
bolmek ve bu sinirh ilerici
islevi Mustafa Kemal’e, gerici
6zii de Kemalcilikten bir
“sapma” olan 6teki kadrolara
maletmek bu oportiinist anla-
yisin sonucudur.” (s.50)

Kemalistierle
baglasikhk

Mengevik yazar kimlerin Kema-
list oldugunu *“agikladiktan™
sonra, Kemalistlerle ba” 1klik
sorununa gegip soyle diyor:

“Akilh ‘sol’cumuz bunla-
rin tiimiinii emperyalist ideo-
lojinin adamlarn diye birbirine
yapistirmak igin ne denli
¢abalarsa ¢abalasin simif gelis-
kileri boliicii, pargalayic ro-
liinii oynuyor. Biz gelince, biz
cuntanin  ‘Atatiirkgiiligii’ne
kars1 savasiyoruz. Bugiin ge-
gici de olsa, cunta gevresinde
kiimelenen, cuntanin gorece
thmh kesimlerini bir Olgiide
destekleyen Kemalist gevrele-
ri uyariyor. ABD emperyaliz-
mine, i¢ gericilige karst ko-
numlarim derinlestirmekte on-
lar1 destekliyoruz. Bu giigler,
cuntanin tiimiine degil, daha
gerici kanadina karsi mi gikti,
biz bunun sinrhligim belirt-
mekle yetinmiyor, onlarin bu
karsithgim daha da tesvik
ediyoruz. Pratik, simf savagi-
nin sasmaz mantigt, bu giigle-
rin Oniine ya cuntayla birlikte
halka karsi, ya halkla birlikte
cuntaya karsi ikilemini her
olayda getiriyor. Ve umulan-
dan daha hizla Kemalist giig-
ler cuntadan desteklerini ge-
kiyor. Surada burada, komii-
nist, Kemalist bloklasmasinin
ilk belirtileri ortaya gikiyor.”
(Anhm, Kasim 1981)

Sizlerin cuntamin Atatiirk-
ciiliigiine kars1 ne yaman bir
savag yiriittiigiiniizii komii-
nistler, tiim devrimciler, de-
mokratlar gériiyor. Leninci
bir goriis olan “burjuvazinin
geligkilerinden yararlanma™
fikrini burjuvazinin bir kesi-
mine kars: digerini destekle-
meye indirgemek, bunu da

tekeldist burjuvaziyi “ilerlet-
me”’ mantigi ile yapmak. {ste
sizin baglasiklik anlayisimzin
Ozii budur.

Bir kez, Kemalistler diye
politik bir anlatimi, simfsal
mevzilenmeyi dikkate alma-
dan diisiinmek sagmaliktir.

Kemalistler diye saf bir
simifsal ziimre yoktur. Isci
sinifinin disindaki degisik si-
mf temsilcileri bu ideoloyi
degisik bigimlerde savunuyor-
lar. Bu “Kemalistlerin’’ igine
Evrenciler de girer. MHP'li
fasistler de, CHP de, CHP’nin
sol kanadi da. Leninci bagla-
stklik siyaseti, sinifsal temel
iizerinden yapilr.

Ikinci'si, baglasikhk devrim
igindir. Iyimser bir yaklasim-
la, sizlerin Kemalistler diye
CHP’yi kastettiginizi diigiine-
lim. Anti-fagist halk devri-
minde CHP’nin yeri nedir?
Baska bir deyisle, tekeldisi
burjuvazinin baglasikhik agi-
sindan durumu nedir? Mense-
vizm tekeldisi burjuvaziyi dev-
rimin bas kdsesine oturtuyor.

Tekeldis1 burjuvazinin dev-
rimdeki roliinii anlayabilmek
icin, CHP’nin fasizme karg
savasa yetenekli olup olmadi-
gina bakmak gerekiyor. Cun-
ta geldiginden bu yana CHP
yonetiminin yaptiklan orta-
dadir. Cuntanin kanh politi-
kasina sessiz kalarak, ya da
ihmli dilden konusarak, Ata-
tirkgii konumlardan “‘savagi-
yorlar”. CHP sol kanadinin
durumu da farkh degildir.
Onlar da CHP yonetiminin
“yanhs”larindan yararlanip,
ilerde bir ‘“umut” olmaya
hazirlaniyorlar.

Bugiin is¢i sinifi anti-fagist
halk devrimini basarabilmek
i¢in, tekeldis1 burjuvaziyi halk
sinflanindan  soyutlama y6-
niinde propaganda yiiriitii-
yor. Tekelds1 burjuvaziyi ta-
rafsizlastirma siyaseti giidii-
yor. Burjuvazinin geliskilerin-
den yararlanmaya, yeni bir
devrimci kabariga hazirlan-
maya ¢ahstyor. Oportiinizm,
kopriiniin altindan ¢ok sular
akmasina ragmen, “surada,
burada oportiinist-Kemalist
bloklagmasimin ilk belirtileri-
ni”’ bekleyedursun. Simif sava-
sinin  acimasiz mantifi  bu
bloklasmay1 ezerek ileri de-
mokratik halk devrimini diin-
ya komiinist hareketine ar-
magan edecektir.
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alkimlar
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Kirve Kalender

TKP II. Leninciler Konferan-
st Kararlari’'nda sergilendigi
gibi, ‘“‘Kemalcilik, 600 yillik
Osmanlt devletinin egemen
siniflarinin deneyleri tizerinde
bigimlenen ve bu deneylerden
¢ok seyi kendi bagrinda barin-
diran bir ideolojidir”. (TKP
II. Leninciler Konferansi Ka-
rarlari, 1981, s.46) “Tirk
burjuvazisinin egemen ideo-
lojisi olan Atatiirkgiiliigiin
bi¢imlenisinde rol oynamis
baslica etkenler ve bunlarnn
sonuglan soylece 6zetlenebilir:
Somiirgeci bir imparatorlu-
gun burjuvazisini yansittigin-
dan yayilmacidir. Yari soOmiir-
gelesen ve ¢okmekte olan bir
iilkenin burjuvazisini yansitti-
gindan statiikocudur. Agirh-
gtyla Prusya-tipi kapitalistles-
meyle olusan bir sinifi yansit-
ugindan higbir zaman demok-
ratik olmamistir. Tarih sahne-
sine yash dogmus bir smifi
yansittifindan karsi-devrim-
cidir.” (agy, s.49)

Yasam, Kemal’in ve Ke-
malciligin bu gercegini defa-
larca kamtlamisken, sol hare-
ketlerin ¢ogunlugunda Kemal-
cilikle baglan koparamamis-
ik siiriip gidiyor.

Kendisini “‘en eski sosya-
list” olarak lanse eden Hik-
met Kivileimlr’ya gore, *“Ana-
dolu hareketini basariya ulas-
tiran en biyiik liderler (...)
sosyalizme ‘kars1’ degil, ‘miit-
tefik’ olmustur”. (H. Kivil-
amb, Tiirkiye’de Kapitalizmin
Gelisimi, s.218) “ihtilalci”
Atatiirk’iin ditsiindiiklerini ya-
sama gegirememesine “nizam-
c1” nitelikli, **Anadolu’da Ba-
bil ¢agindan beri yasayagelen
agalardan bir Ismet Aga”
neden olmustu! (agy, s.185-
190) Sonra da “ihtilalci Ata-
tiirk” kendini igkiye vererek

intihar etmisti. H. Kivilcimh
boyle diyor ve soruyor: “Ata-
tiirk’i igki intiharina gotiiren
i¢giidii ne idi?” (agy, s.191)
Yamt: “Kisi olarak Atatiirk,
biitiin tiksintilerine ragmen,
i¢ine diistugii veya igine isle-
mis ¢evre simf insanlanm
kontrol altina alamiyordu”
da ondan. (agy, s.193)

Entellektiiel gevrelere hitap
eden Sire¢ dergisince ise,
“Anadolu’nun saf, yigit ve
gbziipek miisliiman emekgile-
rinden kurulu kurtulus ordu-
lannmn baskumandani Gazi
Mustafa Kemal Pasa adiyla ve
samyla tiim yurtseverlerin ak-
Iinda ve gonliinde daima
yasayacaktir”. (Sire¢, no:4)
Iste Kemalcilik tizerine “en-
tellektiiel”ce bir giizelleme!

Devrimci hareket bu giizel-
lemeleri 12 Mart Oncesinde
MDD cilerden dinlemisti.
Hatta, “Kemalizmle sosya-
lizm arasinda asilmaz duvar-
lar yoktur”a kadar varan bu
yanasimlar yer yer ‘‘ordu
millet elele’ diye haykirmisti.

Bu anlayisla baglarim ko-
paramayan ve MDD hareketi
icinden gelen “THKP-C”nin
“teorisyeni’’ Mahir Cayan da
Kemalciligin 6ziinii “emper-
yalizme karsi tavir alig” ola-
rak koymustu... (M. Cayan,
Biitiin Yazilar, s.351) Bu gorii-
sin izleyicilerinin 12 Eylil
sonrast Kemalcilige karst ta-
kindiklan tavir olduk¢a “il-
ging”tir. Ornegin, Dev-Yol
Kemalcilik konusunda agzim
fazla agmamay1 yeglerken,
Kurtulus’un Sosyalist Is¢i’de
(No:2, s.14-15) yazdiklanyla,
Trogkist Siirekli Devrim der-
gisinde (No:3, 5.29-36) yazilan
Trogkist tespitler cakismakta-
dir. Dev-Sol’a gore, ‘““Kema-
lizm, 1920’lerde i gal altindaki
bir iilkenin basta kiigitk burju-
va radikalleri olmak iizere,
milliyet¢i devrimcilerin em-
peryalizme, isgalcilere kars
aldiklan  politik tavirdir”.
“Gergek Kemalistler, iilkemi-
zin emperyalizmden kurtul-
masindan yana, bagimsizhk-
tan yana, demokrat olan”
kesimlerdir. (Devrimci Tawvir,
No:2) Yasamin direngen ger-
cekleri karsisinda Kemalcilik-
te olmayan erdemleri arayan
Dev-Sol’cu yanasima, Dev-
Yol’cu suskunluga, Kurtulus-
¢u Trogkist yaklasima ne
demeli?
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Kemalciligin bu yorumlari-
nin yamnda bir de Ibrahim
Kaypakkaya’'nin, gercegi ka-
fasindaki siibjektivizme uy-
duran bir Kemalizm tammi
var:

“Kemalist diktatorliik isgi-
ler, koyliler, sehir kiigitk
burjuvazisi, kiigitk memurlar
ve demokrat aydinlar iizerin-
de askeri fagist bir diktator-
liktiir.

“Sozit Sunurof’a birakiyo-
ruz. ‘Her ne kadar baz
goriintiisel demokratik sekil-
ler mevcutsa da (segimle mey-
dana gelen parlamento, vs.)
Tiirkiye’de bugiin (1929) mev-
cut olan diizenin 6zii biitiin
demokrasilerden uzak bir dik-
tatoryadir.” (abg) (yani fa-
sizmdir) (...)

“ ‘Bugiinkit Tirk hiiki-
meti elbette bir diktatorya
(fagizm olmal) hiikiimetidir.’
(s.22)” (I. Kaypakkaya, Bel-
geler, “Kemalizm Uzerine”,
s.13-14)

i. Kaypakkaya’ca “askeri-
fasist bir diktatorlitk olarak
tanimlanan Kemalciligin *“fa-
sist” karakteri konusundaki
objektif(!) olgiit, i. Kaypak-
kaya’nin Sunurof’dan yaptigi
alintilardaki diktatorya soz-
citklerinden sonra parantez
aglp “‘yani fasizmdir”, “fa-
sizm olmak” ag¢iklamalanm
ditsmesidir.

Yiiriikoglu yoldagimiz Ke-
malizmle fagizmin i¢ bagim ve
ayrnnmini  gayet net olarak
sOyle belirtiyor:

“Fagsist ideolojilerin bir ta-
kim ortak ozelliklerinden s6z
edebiliriz. Bu ortak 6zellikle-
rin en onemlleri, irrasyonel-
lik, sovenizm, irk¢ihk ve za-
limliktir. Kendisi fasist bir
ideoloji olarak ortaya ¢ikma-
mig da olsa, bu ozellikleri
fazlasiyla barindiran Atatiirk-
¢iitliik bugiin cuntanin sistemli
anlayis boslugunu doldurmak-
tadir. Yeterli bir zaman geger-
se, nesnel toplumsal gereksi-
nimler ve bunlann en azgin
finans-kapital guruplannin bi-
lincinde yansimast Atatiirk-
¢iligih giderek olgun bir
fasist ideoloji durumuna geti-
recektir.” (R. Yiiriikoglu, Bu
Kavga Gelecek Kavgasidir,
$.46-47)

Ozetle, Kemal'i ve Kema-
list hareketi ve Kemalist-
Atatiirkgii ideolojiyi hak etti-
gi yere oturtmak onuru Is¢inin
Sesi’nin piril pinl ideolojisi-
nindir.

DisK
davasina
Fransa’dan
tepkiler

Fasist generaller cuntasinin
uygulamalarnna karst Avrupa
demokratik kamuoyunun tep-
kisi bityiiyor.

Gegtigimiz haftalarda bu
tepkiler Fransa’da giiglii bir
bigimde yankilandi. Ornegin,
Fransiz Komiinist Partisi ve
CGT'nin (Komiinistlerin 6n-
derligindeki Sendikalar Kon-
federasyonu) 31 Aralik’ta Tiir-
kiye Bityiikelgiligi 6niinde dii-
zenledigi protesto gosterisine
1000’i askin insan katildt.
Ozgiirliik ve Insan Haklarin
Savunma Komitesi de Fransiz
demokratlarnn adina Evren’e,
DIiSK davasimi protesto eden
bir telgraf gonderdi. Ogret-
menler Sendikasi da, hem
DISK, hem de TOB-DER
yOneticilerinin serbest birakil-
masini isteyen bir protesto
mektubunu Tiirkiye biiyiikel-
ciligine yolladi.

Bu arada, Fransiz hiikiime-
tinin tavnim yansitan 6nemli
bir gelisme de, CGT’nin Fran-
siz Digisleri Bakanligi’'na yol-
ladig1 mektuba verilen cevap-
la ortaya gikti:

Gegtigimiz ay, CGT yone-
tim kurulu adina Joanes Gal-
land, DISK yoneticilerinin
yargilanmasinin durdurulma-
s1 i¢in Tiirkiye’ye baski yapil-
masint isteyen bir mektubu
Fransiz Disisleri Bakanlifi’'na
gondermisti. Bu mektup uzun
siire cevapsiz kaldi. Ancak
gecenlerde bir agiklama ya-
pan Disisleri Bakanhg: s6zcii-
sii, Tiirkiye’nin Fransa Bii-
yikelgisi’'nin Disisleri Bakan-
Iigr'na ¢agnldigim (o sirada
el¢i Fransa’da olmadif1 igin,
el¢iyi temsilen baskonsolos
gitmistir) ve kendisine, Fran-
sa’nin, 52 sendika yéneticisi-
nin yargilanmasindan derin
endise duydugunun bildirildi-
gini belirtti.

Avrupa demokratik kamu-
oyunda yiikselen protesto ha-
reketi, her alanda cuntayi
koseye sikistiracaktir.
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Engels,

bir yazisinda,

Ingiliz

sendika liderlerinin

styrilamadiklan

“burjuva sayginligs”

arayislarindan

s6z ediyor.

Isci simifi

ideolojisinin

heniiz sistemlesme

asamasinda

oldugu yillarda,

giinlitk isci

sorunlaryla

ve yalnizca o gergeve

icinde ugrasan

is¢i liderlerinin,

Ornegin bir bakanla

aksam yemeginde

is goriismesi yapacagi

zaman bundan hig¢ de

simfina yakismayan

bir éviinme pay1

¢cikarmasini,

Engels,

is¢i sinifimin sendikal

biling diizeyinde

emeklemesine

ornek olarak

gosteriyor.

Bu kendiliginden siyaset

dizeyini elestiriyor.
Toplumda sayginlik

kazanma, adinin

basinda gegmesi

hayallerinin

is¢i liderlerinin ruhunu

gidiklamasi o yillar

i¢in bir diizeyde

anlasilabilir bir

durumdur.

Ne var ki,

bugiin,

proletaryanin

sinif konumlarm

¢oktan kavradigi,

bir dizi tilkede

kendi devletini

kurdugu ¢agimizda,

devrimini yapmamis

bir iilkede

komiinist partisi

adim takinan

bir partinin

genel sekreteri

“Saymn Reagan’a ya da

“Orgeneral Evren”e

kendini muhatap goésterme

tatminine basvurursa,

buna sendikal

biling zavallilig: degil,

ruhsuzluk denir.
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i. Bilen’in Reagan’a mektubu

I.Bilen
Amerikan
Cumhurbaskani
Reagan’a

bir acik mektup
gonderdi

Mr Reagan, ABD Bagkan,

Mr. Reagan, biliyorsunuz
NATO iyesi Tiirkiye’de 12
Eyliil 1980°den bu yana asker-
sel bir diktatoriiik rejimi
kurulmustur. Bir askersel de-
virmeyle erke gelen generaller
anayasayl, parlamentoyu kal-
dirdilar. Partileri dagittilar,
yiizbinlerce iiyesi olan sendi-
kalari yasakladilar. Tim te-
mel demokratik haklan, ig¢i
ve sendika ozgiirliiklerini yok
ettiler. 16 aydir agir bir
stkiyonetim uygulamyor. Ce-
zaevleri onbinlerce komiinist,
sosyalist ve yurtseverle doldu-
ruldu. Komiinist is¢i operas-
yonlarinda simdiye kadar

500’1 askin ilerici dldiiriildit.

Askersel cunta simdi de hig
bir gecerli su¢ kamti ileri
siirmeden sikiyonetim mah-
kemesinde 52 sendikaciyr idam
istemi ile yargilatiyor. Yiiz-
binlerce is¢inin katildig: yasal
eylemler nedeniyle idamu iste-
nen sendikacilarin 24 Arahk
giinit baglayan durusmalan
savas hali hitkiimlerine gore
yiiriitillityor. Bu aym giinler-
de yaptigimz Noel konusma-
nmzda Polonya’ya karsi boy-
kot uygulamamzi, is¢i ve
sendika haklarini, sendikaci-
lan koruma ¢abasinda oldu-
gunuzu One siirerek savundu-
nuz. Bu durumda sendikal
haklar1 yok edilen, énderleri
dar agacina siiritklenen mil-
yonlarca Tiirkiye is¢isi adina,
16 aydir tutuklu bulunan 52
sendikacinin aile ve yakinlari
adina size su soruyu sormak
istedim. Is¢i ve sendika hak-
larindan vanaysaniz, sendika
liderlerini koruyorsamz, o za-

man, tim diinyamn go6zii
oniinde Tirkiye’de adalet,
hukuk, insan haklar bdylesi-
ne ayaklar altina ahnirken,
neden sessiz kalirsimz? Siz bir
NATO iilkesindeki barbarhgi
yalmz kabul etmekle kalmi-
yorsunuz, tiim Tirkiye'yi bir
toplama kampina déndiirme
¢abasindaki cunta ydnetimine
ilk giinden beri agik destek
veriyorsunuz. Bugiin NATG
icinde ABD disinda higbir
iilke Tiurkiye’deki cuntaya

boylesine agik bir destek
vermeye cesaret edemiyor.
(...) Bakammz Mr.Vayler

Aralik ayinda Ankara’da ge-
nerallere  ABD  desteginin
siirdiiriilecegini bir kez daha
acikga soyliiyordu. Agiktr,
sizin ilkemizi NATO iginde
tutabilmek i¢in verdiginiz bu
destek olmasaydi iilkemizdeki
bask1 ve teror de bu boyutlara
varamazdi. Bu durumda siz
de agir bir sorumluluk altina
giriyorsunuz. Tipki 1887°de
Sikago’da asilan | Mayis
sendikacilan gibi Tiirkiye’de
52 sendikaciyr sugsuz yere
idam etmek isteyenlerin sug
ortagi oluyorsunuz.
Halkimiz bunu boéyle bili-
yor. Siz sosyalist Polonya’nin
i¢ islerine karigmak girisimle-
rinizi perdelemek amaciyla 9
Arabk konusmanizda higbir
kanit géstermeden, Sovyetler
Birligi’ni, Polonya’nin ig igle-
rine kansmakla, Birlesmis
Milletler ve Helsinki anlagma-
larnint ¢ignemekle suglamaya
yeltendiniz. Sovyetler Birli-
gi’nin soziinii ettiginiz ulus-
lararasi anlagmalarn ¢ignedi-
gini gosterecek, bugiin de
higbir kamt yoktur. Ulkelerin
i¢ islerine karisma ... baski,
yaptirim, ambargo gibi yon-
temlerin ABD dis politikasi-
mn temelini olusturdugunun
sayisiz kamtlari vardir. Ulke-
miz halki bu gercegi son 30
yihn act deneyleri ile gérdit,
ogrendi. Gegmis ABD yone-
timleri gibi sizin yonetiminiz
de, Helsinki anlagsmasim1 ABD
ile imzalamis olan Tirkiye’
nin i¢ islerine kabaca karigi-
yor. Ustelik de siz bunu en
agirt boyutlara vardiriyorsu-
nuz. Ulkemizi 12 Eylil 1980

deki askersel devirmeye sii-
ritkkleyen emperyalizmin, giin-
de 20-30 can alacak boyutlar-
da yonlendirmesinde, CIA’-
nin etkin islev gordigiini
halkimiz ¢ok iyi biliyor. Bu,
CIA’nin iilkeleri karigtirma ve
i¢ gerginlikler yaratmas (...)
geregidir. Bu konuda dilerse-
niz bugiin yardimcimz olan
eski CIA sefi Mr Bofi'ye ve
Pentagon’a bakan yardimcisi
olan, o zamanki CIA baskani
Mr. ... sorarsaniz, size ayrin-
tih bilgiler sunabilirler. Bu-
giin sizin yonetiminiz uluslar-
arasi gerginlikleri arttirma ve
catisma politikanizin burala-
ra konulan c¢evik kuvvetler
adim taktiginiz saldin birlik-
lerine, lilkemizde s ve kolay-
Iik saglanmasi igin Ankara
iizerinde uzun siiredir agir
baski ve dayatmalar uygulu-
yor.

Oniimiizdeki giinlerde Dis-
isleri Bakanmimiz Mr. Haig’i
iilkemize gondermeye hazir-
lamyorsunuz. Amacimz iitke-
mizi kendi ¢ikarlarimz igin
NATO disinda da seriivenlere
suriiklemektedir. Bugiin sizin
yonetiminiz tilkemizin Sov-
yetler Birligi ile, 6teki sosya-
list iilkelerle yararh iliskilerini
baltalamak i¢in dayatmalarda
bulunuyor. Siz (...) anti-Sov-
yetik c¢evreleri destekliyorsu-
nuz. CIA ajanlarimin-iitkemiz
topraklarinda komsumuz
fran’a karst operasyonlarda
bulundugunu Wasington Post
gazetesi bile yazdi. Komsu-
muz Yunanistanin ABD iis-
lerini (...) NATO’dan ¢ikma-
sin1 6nlemek amaciyla bugiin-
lerde Tiirkiye ile Yunanistan
arasinda yeni gerginlikler ya-
ratmak i¢in ¢abalar harcadi-
gimiz bir sir degildir. Boylesi
kabaca karigsmalarla her sefe-
rinde yonetiminde (...) iilke
gibi orgiitlerin (...) yatirimla-
rnni ABD yardiminin (...) Siz
Polonya ve Sovyetler Birli-
§i’ne karst uygulamaya calis-
tigimiz  ambargoya (...) siz
bugiin (...) yasal olanaklar ...
hi¢bir yasalligi olmayan Tiir-
kiye’deki cuntayi destekliyor-
sunuz. Bunun (...) Kirli elleri-
nizi giizel yurdumuzdan ge-
kin.
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i. B 2n’in K. Evren’e m ktubu

I.Bilen’in
Evren’e
gonderdigi
mektup

Orgeneral Evren, MGK Bas-
kani, Ankara

TKP MK, 52 DiSK yéneticisi-
ne kargi idam istemi ile agilan
davada ortaya ¢ikan durum
iistiine sizi bu cinayet girisi-
mine kargi uyarmak geregini
duymustur.

Istanbul ikinci Sikiyone-
tim Mahkemesi’'nde agilan
davada, tiim insanlifin gozit
oéniinde, adalet, hukuk, insan
haklariyla alay ediliyor. Bin-
lerce yurttagin kamimi déken
fagist sefi Tiirkes’e ve katil
¢etesine bile uygulanmayan
savas hali hiikiimleri, sendika
onderlerine karst uygulani-
yor. Daragaci altina getirilen
bu sendikacilar fiilen savun-
ma hakkindan yoksun biraki-
liyor. Onlar, demokratik 6z-
giirliikleri yok eden, anayasa-
y1 kaldiran bir diktatdrliik

rejiminde, fagist yontemlerle
yargilamyorlar. 52 sendikaci-
nin yagam tehlikededir. 52
DISK yoneticisi yalnizca sen-
dikal eylemlerinden Otiirit
idam edilmek isteniyor.

Sikiyonetim  mahkemesi-
nin savcisi, 52 sendikaciyr
suclayacak bir tek terdrist
eylemden séz edemiyor. Sug
diye yiizbinlerce ig¢inin, emek-
¢inin eylemleri, grevieri, 1
Mayis gosterileri one siiriilii-
yor.. Iste bu yiiz kizartici
gerekgeyle, 52 sendikacinin
kimliginde Tiirkiye is¢i simifi-
nin, emekgilerin en dogal
haklari, is ve ticretleri koru-
mak, yasam kosullarin iyiles-
tirmek i¢in sendikalagma,
grev yapma ozgiirliikleri yok
edilmek isteniyor. Yargilama
yalmz 52 sendikaciya karsi
degil, emegi ile geginen mil-
yonlarca insana karsi da yo-
neltilmistir.

DISK yéneticilerine kars:
yéneltilen suglamalardan bi-
risi de, DISK’in TKP ile
orgiitsel bag oldugu savidir.
Bu tiimiiyle uydurmadir.
DiSK ve ona bagl hicbir
sendikaciyla partimiz arasin-
da en kii¢iik bir bag yoktur.
Ne ki isgiler, partimizin tiyele-
rini, ig¢i simfinin ¢ikarlarim
en atesli, en ardicil bir bicimde
savunduklar i¢in destekliyor-
lar. Buradan DISK’in TKP ile
orgiitsel bagi oldugu degil,
ig¢i simifinin giderek daha ¢ok
sinif bilincine ulastii sonucu
¢ikartilabilir. Gergekte yargi-
lamanin bir amac1 da DISK’i
illegal bir orgit gibi goster-
mektir. Oteki amact sendika-
larda demokrasiyi bogmak,
hangi politik goriiste olursa
olsun her ig¢inin sendikalara
itye olmak ve yonetime segil-
mek haklarim yok etmektir.
Sendika agaligini savunmak-
tir.

Oniki Eyli’den bu yana
ordu yoénetiminde en gerici,
Amerikanci ve fagizm yanhsi
Sgelerin  gitgide aktiflestigi,
MGK'nin artan sallantilarin-
da, geliskili adimlarinda yan-
sid1. Sovyetler Birligi ve 6teki
sosyalist illkelerle iyi komsu-
luk ve igbirliginden s6z edilir-
ken, giderek Sovyet tehlikesi

yalam piyasaya strilmeye
baglandi. Ter6érizmi onleme
belgisi komiinistleri, sendikaci-
lan, yurtseverleri tutuklamak
belgisi ile yer degistirdi. Fagist
MHP’nin orduya sizma ve
devirme planlan unutulmaya,
onun yerine DISK’in devleti
ytkma yalam yayilmaya bag-
landi. MHP davasinda fagsist
elebagilarinin teker teker sali-
veriimesi ve MHP’nin ordu
yonetimindeki iligkileri ile
ilgili durugmalan gizli
yapma ¢abalar1 neyi goste-
riyor?

" Ordudaki MHP ortaklar-
nin agia ¢tkarilmamasi igin,
Tiirkeslerle sizin yOnetiminiz
arasinda nasit bir pazarhk
yapiliyor? ABD emperyaliz-
minin uluslararasi gerginligi
artirdig1 kosullarda, bu gidisg
daha da tehlikeli boyutlara
ulagtyor.

Tirkiye’yi Reagan yéneti-
minin savag arabasmna kos-
mak isteyenler, saldirilarinin
sivri ucunu ig¢i simifina, onun

sendikal ve politik Srgiitlerine

¢eviriyorlar. Biz, bu gidise,
Silahli Kuvvetler igerisinde,
Atatliirk¢it subaylarin ve ast-
subaylarin kaygiyla baktikia-
nn1  gorityoruz. Atatiirk¢it
oldugunu soyleyen askersel
cuntayr baslangigta destekle-
yen Kemalist ¢evreler, artan
6lgiide bu gidigin kargisina
¢ikiyor. 52 sendikaciyr idam
istemi ile yargillamak, iste
ordunun bu yurtsever kesim-
lerini de halkla kars: karsiya
getirmek amacim tastyan bir
provokasyondur. Boylece ge-
lecegin s6zde demokratik reji-
minde de ordu titmiiyle gerici-
ligin hizmetine sokulmak is-
teniyor.

Binlerce sendikaciya ve is¢i
temsilcine ve ilerici yurtsever-
lere karsi yonelen baskilar,
altinda Tiirkiye Cumhuriye-
ti'nin de imzasi olan Helsinki
Sozlesmesi’ne de taban taba-
na aykindir. Ustelik sizin
yonetiminiz NATO’nun dil=
men suyunda, Polonya’yi, Hel-
sinki anlagsmasina dayanarak
suglamaya kalkisiyor. Sosya-
list Polonya’da askersel devir-
me ile erke el koyan bir
hiikitmet degil, yasal bir hii-
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kiimet, ¢ahigan bir parlamento
ve gegerli bir anayasa var. Ve
bu iilkenin yasal hiikiimeti,
erki zorla ele gegirmek igin ve
illkeyi i¢ savag egigine getiren
sosyalizm diigymanlarina kars
hakli onlemler ahyor. Tiirki-
ye’de ise binlerce yurttasin
katillerini saliveren, 52 sendi-
kaciyr 6liim cezasina ¢arptir-
mak isteyen, onbinlerce yurtta-
1 tutuklayan, siyasal partileni
yasaklayan sizin erkiniz hi¢bir
yasal temele dayanmiyor. Hayr!
Polonya ile Tiirkiye ayn kefe-
ye konamaz. Polonya’da insan
haklan savunuculugu, gerici
diktatorlilk Tiirkiyesi’nin iis-
titnde, bdylesi diktatérlitkleri
destekleyen iinlii ABD ve
NATO iiyelerinin iistiinde bir
giysi gibi duruyor.

Ulkemizde 52 sendikacinin
yargilanmasi, binlerce is¢inin
kovusturulmasi, tiim iilkedeki
ozgurliik yanhs: giiglerce bii-
yik bir ofke ve nefretle
karsilaniyor. TKP bugiin as-
kersel diktatSrligiin barbarca
baskilarina gogiis gererken,
DISK’e ve is¢i sinifina kars
yonelen saldirilara karsi da
devrimci savasima ara vermi-
yor, vermeyecek.

TKP MK adina ben, iilke-
mizin tim namuslu insanlari-
nin 52 sendikaciyla birlikte
olacagina inamyorum. Bu yar-
gilama sizin agiklamalariniz-
daki demokrasiye déniis s6z-
leriyle de gelisiyor. Bu sézlerin
bir manevra olmaktan ¢ikma-
s1 igin 6n kosul, 52 DISK
yoneticinin ve terorle ilgisiz
onbinlerce yurtseverin 6zgiir-
lige kavusmasidir. DISK’in
agilmasi, Tiirk-is’in iizerin-
deki baskilarin sona ermesi-
dir. Fagist MHP disindaki
tiim politik partiler iizerinde-
ki yasagin kalkmasidir. Mah-
kemeler bagimsizdir gerekge-
siyle higbir konsey iiyesi, bu
cinayet girisiminin disinda
kaldigim1 séyleyemez. MGK
baskam olarak siz, Tiirkiye
halk1 6niinde bu agir sugun
sorumlulugundan kurtulamaz-
siniz. Bu nedenle, sizi bir kez
daha uyariyoruz.

TKP MK Genel Sekreteri
Bilen Yoldas
12.1.1982
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Yiiriikkoglu yoldasimiz ‘“Her-
seyin Sonunu Kadrolar Belir-
leyecektir” yazisinda kadro-
lar iizerine diisen gorevleri
siralarken soyle diyordu:

“Komiinistler igin can alict
bir baska kosul da yiginiarla
kaynagma yetenegidir. Endog-
ru fikirlerin, o fikirler sokak-
lan, alanlan dolduran isgi-
koylii alaylarinda nesnel giice
gevrilmezse, pek bir anlam
yoktur. Onun igin, yiginlara
baglanma yetenegi olan kad-
ro!” (Iscinin Sesi, ‘““Hergeyin
Sonunu Kadrolar Belirleye-
cektir”, sayn:101)

Yoldasimzin bu sozeri,
bugiin diinden de daha biiyiik
bir dnem tasiyor. Fagist cun-
tanin agir siyasal baskisi,
siddeti ve terorii yigmlan geri
¢ekilmeye zorladi. Ama simdi
ilk sagkinlik ve dagilma durul-
du. Is¢i sinifimiz ve yiginlar
giderek biriken hosnutsuzlu-
gun, tepkinin 6fkesini tagtyor.
Fabrikalarda, isyerlerinde,
okullarda, koylerde fasist cun-
tanin demagojiye dayah ig-
reng propagandas:i geri te-

piyor. Tepkiler gesitli bigim-

lerde disartya yanstyor. Ozel-
likle fabrikalardaki is¢i gu-
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Yigmlarin icinde
gmlaria birlikte sa asarak
orgitl nec giz

ruplarinda, mahallelerde, ar-
kadas c¢evrelerinde bu isin
boyle gitmeyecegi, koylerdeki
jandarma baskilan ve iggilerin
kotiilesen yasam kogullar tar-
usihyor. Bu tartismalar, go-
gunlukla birbirine giiven te-
melinde olusan guruplan be-
raberinde getiriyor. Yigmnlar
kendilerine yol gésterecek bir
onder anyor. Kadrolarin yi-
gmnlarla baglanmasinin 6ne-
mi, burada kendisini giiglii bir
bigimde gosteriyor. Kadrola-
rimiz Lenin’in su sézlerini iyi
bellemelidir:

“Bugiin her yerde bizim
yardimimiz olmaksizin belli
bir programi, ya da hedefleri
olmayan salt olaylarin etkisiy-
le kurulan binlerce gurup
ortaya gikiyor. Sosyal demok-
ratlar (komiinistler-1.S.) olan-
ca fazla bu guruplarla dogru-
dan iliski kurmayr ve bu
iligkileri giiglendirmeyi, onla-
ra yardim etmeyi kendi bilgi
ve deneyimlerini aktarmay,
devrimci insiyatifleriyle onlar:
harekete gegirmeyi kendileri-

ne gorev bilmelidirler.” (Le-
nin, Kitle Icinde Parti Calis-
masti, 5.30)

Fasist diktatorliik kosulla-
rninda kadrolarimizin {izerine
bilyiik sorumluluklar disiiyor.
Fabrikalardaki en ufak de-
mokratik istemleri, okullarda
gerici uygulamalara, kéylerde
jandarma baskisina-kars: tep-
kileri iyi degerlendirmeli, bu
istemlerden ¢ikip sorunlarin
¢oziimiini devrim hedefine
baglamaliyiz. Bunu yiginlara
kavratmaliyiz. Bunlari yapar-
ken yiginlara giiven vermeli,
en ileri kesimleri bulup ¢ikar-
mal, orgitlaligin geregini
kavratmaliyiz. ileri kesimleri
(fikir liderlerini) ufak ufak
guruplarda (komitelerde) 6r-
giitlemeli, devrimci bilinci
kavratmak igin Ozel ¢aba
harcamaliyiz. Bunlar yapar-
ken Iscinin Sesi gevresinde
ideolojik ¢alismay: 6n plana
almali, egitimde is¢inin, koy-
liniin anlayacag sade bir dil
kullanmahyiz. Giinliik ajitas-
yon ve propagandaya onem

Braunsch eig’da sa asi

Bolgemiz, is¢i simfinmn Al-
manya genelinde normal yo-
guntukta oldugu bir bolgedir.
Tiirkiyeli iggiler, Tiirkiye’nin
kéyliik bolgelerinden gelmis
ve bu ozellikleri biiyiik dlgiide
tasimaktadirlar. Bolgede anti-
fagist siyasetler yogun olarak
bulunmaktadir. Aynt zaman-
da sag gigler de yogundur.
Bélgede siyasal hareketlilik
yiiksektir.

Alman hiikiimetinin politi-
kasi sonucu olarak da iltica
istemleri daha ¢ok bodlgemize
kaydinlmistir. Bu gelismeler
igerisinde Braunschweig Iltica
Komitesi kuruldu. flk gals-
malar Halkin Kurtulusu tara-
findan gizli tutulmaya ¢ahsil-
di. (Komiteye degisik goriis-
ten kimseyi almama istegin-

kagtilarsa orada sikistirip top-
lantilara katildik. Gorisleri-
mizi anlattik ve komitenin
gatis1 igine girdik. Komite
igerisinde Iscinin Sesi, Dev-
Yol, Halkin Kurtulusu, Hal-
kin Birligi, Kurtulus gibi
orgiitler yaninda Geng Sos-
yalistler (SDP Genglik Orgii-
tii) ve Alman demokrat avu-
katlarindan bir temsilct yer

aliyor.
Braunschweig’daki  tiim
anti-fagist giigler komiteyi

tanidiklarini ve destekledikle-
rini belirttiler. Komiteyi kii-
¢iik 6lgekli bir enternasyonal
komite durumuna getirmek
icin ¢aba sarfediyoruz. Ama-
cimiz, tiim iltica edenlerin,
ekonomik, demokratik hak-
lar: dogrultusunda genis ¢apl:

Komite’nin, “tiim Almanya
¢apinda bu tir komiteler
kurularak daha biiyiik ¢apta
miicadele edilmesi”’ yéniinde
bir ¢agrist da vardir. Diger
sehirlerdeki arkadaslarimzin
bu yonde galisma yapmalarin:
bekliyoruz.

Bolgedeki ikinci 6nemli
gelisme de 27 Aralik giinii
Braunschweig’de  Devrimci
Is¢i’nin  (Dev-Yol) yaptg
“Eylem Birligi”’ ¢agnstdir.
Toplantida hemen hemen tiim
siyasetler ve bireysel konus-
malariyla katilan demokrat-
lar vardi. Toplanti, Devrimci
Isgi’'min  “‘cephe” ¢agristyla
agildt ve siyasetlerin giinah
¢ikartmalarina kadar varan
tartismali kisir bir havada,
kararsiz son buldu.

vermeliyiz. Lenin soyle diyor:

“Yeni Orgiitler kurmakta
cesur bir girigkenlik goster-
mezsek oncii roliimiize iliskin
tim iddialarimiz temelsizdir.
Bunlardan vazge¢mek zorun-
da kalinz. Komitelerin, gu-
ruplarin, topluluk ve hiicrele-
rin erisilmig sir, bigim ve
kahplarina ¢aresizce takilip
kalirsak yalniz kendi yetenek-
sizli§imizi g6stermis oluruz.”
(Lenin, agy, s.30)

Lenin, “erigilmis simr, bi-
¢im ve kaliplara” takilmamak
gerektigini ozellikle vurgulu-
yor. Oyleyse simdi kadrolarin
oniinde bu sinirlan yaratica
bir bigimde ve korkusuzca
asmak gibi bir goérev de
vardir. Var olan 6rgiitlenmeyi
daha da gelistirmek ve derin-
lestirmek igin tilkenmez bir
enerji gerekiyor. Orgiitlenme-
lerde temel alacagimiz, yigin-
larla kurulacak siki bag olma-
ldir. Partimizin gevresinde
yiginlardan kurulu bir zirhhi
olusturmahyiz. Diin oldugu
gibi biigiin de yiginlarin igin-
de, yiginlarla birlikte savasa-
rak orgiitlenecegiz.

Yasasin TKP’miz!

S. Savay, Paris

mengevikler yok muydu? Ol-
maz olurlar mi1! Fakat siyasal
giigleri tiikendigi igin aruk
bireysel konugmay1 tercih
ediyorlar. TKP ismini an-
maktan da korkar olmuslar.
Hele Iscinin Sesi’nden gelen-
ler oldugunu duyunca TKP
adim agizlanna bile alama-
dilar. Meydant bos bulunca
aslan kesiliyorlar ama verilen
tir arada toplant: sonunda
kendisiyle sohbet etmek iste-
digimizi soyledigimiz igin,
toplanti bitmeden 15 dakika
6nce kagip gittiler. Ama biz
onlar nerede olsalar buluruz.
Kagamazlar.

Simdilik bu kadar. Gelis-
meleri yazarim.

Devrimci selamlarimizla.
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Demokrasiye donis
d mag ijileriyle isci simfimizi
aldatamayacaklar

Fasist cunta, diitnyadaki gii¢-
ler dengesini hesaba katarak
ve Tirkiye finans-kapitalinin
Orta-Dogu Islam pazarlarina
agilma istemini §ne alarak,
ABD’nin Cevik Kuvvetler’e
katilma Onerisini geri gevirdi.
Israil’e kars1 belli konularda
tavir aldi. Cunta, oportiinist-
lerin deyimiyle bu “‘gergekgi
dis politikasi’’nda TKP men-
sevik kanadinin da onaymm
ald1. Bu siyaset cuntaninfasist
olmadiginin  Orneklerinden
biri olarak gosterildi. Cunta-
nin “Amerikanct APve MHP”
ye gore daha ileri bir konum-
da durdugu soylendi.

Fasist cunta yiriftigia bu
dis siyasetle kiigiik burjuvazi-
nin reformist kanadinin siya-
setini belirli simrlar iginde
tutmayr basardi. $imdi aym
oyun cuntanin anayasa yut-
turmacasi lizerine oynaniyor.
Menseviklerin cuntamn ana-
yasasina karst 1961 Anayasa-
sina yapismalan, liberal bur-
juvaziden bir adim daha

“ileri” konumdan bir anayasa
istemi One siirmeleri bunu
gosteriyor. Onlar, demokra-
tik savasgimin bu alaninda da
yiginlarin gergek 6zlemlerine
seslenmiyor, onlarin Oniinde
degil, liberal burjuvazinin
kuyrugunda yiiriiyorlar. Boy-
lece MHP ve AP'den daha
“ileride” gordikleri fagist
cuntayt da karsilanna alma-
ms oluyorlar.

Ama yiginlar, ne fasist
cuntanin demagojisiyle, ne de
bu demagojinin destekgileri
oportiinistlerin “‘demokratik
savagimi”yla  aldatilamaya-
caklardir. Fasist diktatorliik,
devrimci  Orgiitlerden g¢ok
kadro gotiirdii. Ama devrimci
gicler, ig¢i sumfi ayaktadir.
is¢i stmfimin derinden biriken
ofkesi, patlamaya hazir sus-
kunlugu bile fasist cuntay
iirkittiiyor. Buna bir de Avru-
pa demokratik kamuoyunun
tepkisi ekleniyor.

Avrupa Parlamentosu ve
Avrupa Konseyi’'nde fagist

cuntay: sorguya ¢eken karar-
lar alinmasi, fagist generaller
cuntastna karst Avrupa ka-
muoyunda yiikselen tepkinin
en somut Ornekleridir. Bu
kararlar ‘“‘terér ve anarsizme™
karst “demokrasiyi” yeniden
kurmaya geldigini sOyleyen
fasist cuntamin demagojileri-
nin s6kmedigini gosteriyor.
Cuntanin ne kurucu meclis
sahtekarligi tuttu, ne de ““1983
demokrasiye doniis” vaadleri
tutacaktir. Bu hayallerin pe-
sinden oportiinistler gider.
Ama is¢i sinifini kendi pesle-
rinden sahte hayallere siiriik-
leyemeyecekler. Yiginlar, ger-
¢ekten demokratik bir anaya-
sanin, yalmz kagit {istiinde
degil, hayatta uygulanabilme-
sinin tek kosulunun devrim
oldugunu daha yakindan kav-
nyorlar. Fasist cuntanin “de-
mokratik™ anayasa yuttur-
macas1 sokmeyecektir.

Ozan Oncii
Viyana

Fransa’da ev isgalleri

28 Aralik 1981 Pazartesi giinii
Fransa'da, genellikle yaban-
cilanin oturdugu Rue de la
Charboniere (Tiirkiyeliler ara-
sinda Barbes olarak bilinir)
semtinde {i¢ apartman isgal
edildi. Eylem, Cephe taraf-
tarlart ve bir Fransiz orgiitii
tarafindan ortaklasa orgiitlen-
di.

“Irk¢t Lojman Politikasina
Hayir” slogam altinda yapi-
lan eylem yabancilardan ve
Fransizlardan yakin ilgi ve
genig destek gordi. Turkiyeli
Emekgiler Dayamsma Der-
negt imzah bildiride ve isgal
edilen apartmanlardan yapi-
lan duyurularda ev kiralarinin
yiiksekligi, yabancilara karsi
yuriititlen irk¢1 konut politi-
kast, bir¢ok bina bos durur-
ken Tirkiyeli emekgilerin kig
ginik  sokakta birakilmasi
mahkum edildi. Turkiyeli

emekgilerin eylemi destekle-
mesi istendi.

Tek Yol Devrim dergisinin
“‘ev isgalleri Ozel sayis’”ndan
aldigimiz bilgilere gore g
apartmanin aym anda isgali,
eyleme Fransizlarin da katil-
mas1 ve bu tiir bir eylemin
Tirkiyelilerce ilk kez yapili-
yor olmasi eyleme genis bir
ilgi yaratilmasimi dogurdu.

Fransiz televizyonu iki kez
eylem yerine geldi, Fransiz
orgitiinden ve Cephe taraf-
tarlarindan temsilcilerle go-
risti. Cekilen filmler televiz-
yonda iki giinde dort defa
gosterildi. Bazilarina ana ha-
ber billtenlerinde yer verildi.
Fransa’'nin bir¢ok bilyiikk ga-
zetesinin mubhabirleri ve baz
Tirkiyeli gazeteciler de isgal
yerine geldiler, bilgi aldilar.

Eytemin duyurulmasi sira-
sinda Tirkiyeli isgilerin Steki

sorunlarinin da genis propa-
gandas: yapildi. Birgok gaze-
tecinin, Tiirkiyeli Emekgiler
Dayamgma Dernegi tarafin-
dan baslatilan ve kirk giindiir
siren ETCOM atolyelerinde-
ki grev ve isgali ziyaret
etmeleri saglandi.

Isgalin daha ilk giniinden
itibaren birgok yabanci isgi
orgiitt ve Fransiz orgiitleri
isgal yerine gelerek destekle-
rini bildirdiler.

Yalnizca yabanci isgilerin
degil, Fransiz iggilerinin de
6nemli bir sorunu olan konut
sorunu {izerine yapilan bu
eylemleri yayginlagtirmak tim
devrimcilerin gérevidir.

Isgalcilere yanlaninda ol
dugumuzu bildirir, yurt digin-
daki Tiirkiyelilerin demokra-
tik haklar ig¢in savasiminda
tiim devrimcilerin ortak ¢aba-
sinin énemini vurgulariz.
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PK

Birinc
onferans:

toplands

Kirdistan Is¢i  Partisi’nin
(PKK) 1. Konferans1 15-26
Temmuz 1981 tarihinde ya-
pildr

PKK Merkez Komitesi’nin
yaymladigi duyuruda fasist
cunta kosullannda toplanan
Konferansm, yent dénemin
sorunlan ve gorevleri tizerine
yogun galismalar yaptigranla-
tiliyor.

PKK 1. Konferansrnda
“Tiirkiye devrimci proletarya
hareketi ile ittifakin birinci
derecede hayati oneme sahip
olarak ele alinmasi, fasist
cuntaya muhalif diger dev-
rimci ve reformist 6rgiitler ile
de iligkilerin temel ittifaka
bagh olarak gelistirilmesi’ nin
karara baglandif:r agiklan-
maktadir.

Duyuruda, konferansin, sol
orgiitlerle olan iliskilerde
“ideolojik savas ¢izgisinden
kaymamayi, tam aksine poli-
tik dostlugu gelistirmeyi, do-
nemin Sénemli bir siyasal ko-
nusu olarak” kabul ettigi
belirtilmektedir.

Duyuru, dinya devrimine
iliskin olarak su yanagim dile
getirmektedir,

“Dus ittifaklarin temelinde,
basta Sovyetler Birligi olmak
izere sosyalist sistemin yer
aldigini, ileri kapitalist ilke-
lerdeki Proletarya hareketi ve
Ulusal Kurtulug Miicadelele-
rinin bu ittifaklan tamamia-
digim belirten konferans, so-
mut olarak Orta-Dogu’da ayni
kaderi paylasan Filistin ve
Kirdistan halklarinin emper-
yalizme, siyonizme, somiirge-
cilife ve yerel gericilige karsi
bagimsizlik, demokrasi ve
sosyalizm yolundaki savagla-
rinin stratejik 6nemde oldu-
gunu, bu amagla 1ki devrimei
gi¢ arasindaki iliskilerin
o6nemini de belirtti.”

Duyuruda, Konferansa su-
nulan politik raporun ileride
yaymnlanacagi da soyleniyor.

Iscinin Sesi olarak PKK 1.
Konferansi’'ni kutlanz. Kon-
feransin, Tiirk ve Kirt halk-
larimin savagiminin birligt yo-
lunda ileri bir adim olmasim
dileriz.
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Turkiye el¢iligi oniUnde
yapilan gésteride
DISK davas: kanandi

Fasist generaller cuntasimn
52 DISK yéneticisi iistiine
agt11 dava siriiyor. 52 DISK
yoneticisinin sahsinda Tiirki-
ye is¢i smfi yargilaniyor.
Ingiltere Turkiyeli Ilericiler
Birligi (ITiB) 29 Ocak gecesi
Tirkiye Elgiligfi o6niinde bu
yargilamay! protesto eden me-
saleli bir gosteri diizenledi.
Tiirkiye Demokratik Haklan
Savunma Komitesi’nin (TD-
HSK), ve Ingiliz ve birgok

yabanci Orgiit temsilcilerinin
de yer aldig1 gosteride fasist
generaller cuntasinin en temel
insan haklari istiinde yiiriit-
tigi saldinyr kinayan belgiler
yikseltildi. Tim demokratik
kuruluglar adina elgilige bir

rotesto mektubu birakildi.
ITIB temsilcisinin yaptig1 ko-
nusmadan sonra, hepbir agiz-
dan devrim andu i¢ildi. Goste-
ri marslar ve belgiler arasinda
coskuyla sona erdi.

Latin merika halklanyla
dayamsma gecesi

16.1.1981 tarihinde Ham-
burg’da 600-650 kisilik bir
katilimla Latin Amerika halk-
lartyla dayamisma gecesi ya-
pild1

Duvarlardaki pankartlar-
da, “ABD, Latin Amerika ve
Karayipler’den elini ¢ek”,
“Arjantin’deki 20.000 kayip
nerede?’, “Latin Amerika’da
ABD miidahalesine son”,
“Alman Senatosu katil cunta-
lara yardim ediyor”, “Sili’li
¢ocuklara, agliga ve iskenceye
karsi yardim”, “El Salvador
halkiyla dayanigma” yazilan
vardi.

Konugmacilar Latin Ame-
rika’da ABD emperyalizmi-
nin oyunlanni, katliamlanm

ve fasist cuntalarnn islevlerini
anlattilar. Nikaragua’da sa-
vagmis bir Alman (Almanya’
da Nikaragua konsoloslugun-
da gorevli) savasi ve emperya-
lizmi anlatti. El Salvadorlu bir
miizik gurubu gece boyunca
Latin Amerika miiziginden
ornekler ¢aldi.

Iscinin Sesi olarak bizler
geceye kauldik. Bildiri ve
brosiir dagittik. Latin Ameri-
ka halklanyla dayamigmamizi
belirttik.

Yagasin Latin  Amerika
halklarimin  anti-emperyalist
savasi!

Yasasin proletarya enter-
nasyonalizmi!

Hamburg

Duvarlarimz
bize iz
gelir

Cunta uluslararasi alanda iyi-
ce kapana sikisti. Bu sikintisi-
n demokrasi takvimleri ha-
zirlayarak gegistirmeye ¢ahsi-
yor. Son olarak Evren goster-
melik bir takvim hazirlad.
Gene ‘“‘demokrasiye gegece-
8iz” demagojisine sarildilar.
Ote yandan burjuvazi ko-
miinistler Gizerine tiim giiciiy-
le saldirmaya devam ediyor.
Fasist cunta saldirisimi hapis-
hanelerde de tim siddetiyle
uyguluyor. {zmir’de bir ceza-
evinde mahkumlara aileleri
tarafindan getirilen yiyecekler
ve giyecekler igeri ahnmyor.
Fakat bu tavir oradaki yol-
daslanin savasim giiciinii kir-
mak bir yana, tersine kinlerini
daha da arttinyor. Bir 6gle
yemeginde ¢ikan kuru ekmegi
devrimciler geri yolluyor. Fa-
sist yoneticiler ¢ilgina donii-
yor. Bu eylemin &nderligini
yapan bir¢ok yoldasa hiicre
cezasi verilmistir. Eyleme ka-
tlan adi tutuklulara bile
goriismeme cezasi verilmistir.
Cezaevlerinde siiren onurlu
savasimla dayamsmamzi yiik-
seltelim!
Lzmir

AFGANISTAN
DEVRImi

ey supmg

Yeni baska
yasalarina
hayr!

Alman devletinin kapitalist
ekonominin yiikiinii ve buna-
limlanin is¢i sinifina yiikleme
programunin bir pargasi daha
gergeklestirilmeye koyuldu. flk
asama olarak da yabana
isiler ve oOzellikle Tiirkiyeli
isciler igin hazirlanmsg yeni
baski yasalari giindeme geti-
rildi.

Berlin ve Kiel’de uygulan-
maya konulan yeni yasalar
hizla oteki eyaletlere aktaril-
maya baslandi. Bu baski yasa-
larina kars1 Tirk, Kirt, Al-
man ve Steki uluslarin temsil-
cilerinden olusan bir komite
kuruldu. Yeni yasalara karsi
bir dizi eylem planland.

ilk olarak, yapilan toplan-
tilarin  ardindan, 23.1.1982
tarihinde bir gece diizenlendi.
Geceye Iscinin Sesi olarak
aktif bir sekilde katildik.
Masa agtik, gazete, yayin
sattik. Brosiir, bildiri dagittik.
30.1.1982 tarihinde yapilacak
yiriiyiise aktif bir sekilde
katihyoruz.

Kurtulusumuz devrimdir!

Yasasin proletarya enter-
nasyonalizmi!

Hamburg

“Afganistan devriminden
¢tkarilacak biitiin dersler
gelip diinya komiinist
hareketinin bugiinkii
konumuna diigiimleniyor.”

Devrimciler,

Iscinin  Sesi’nin yeni
kitabr ¢ikn:
AFGANISTAN
DEVRIMI

“Diinya komiinist hareketinin saga kaymishg, ideolojik
birligin parcalanmishg, ici bos bir orgiitsel birlik ve bu
yaklasimla i¢ islerine karismama anlayisimin nasi gercekte

kansmamn

da kotiisiine yol actigr... bunlar

hep

Afganistan’in dersleriyle dogrulamyor.”

Bu kitabin herkes tarafindan okunmasini,

dagilmini saglayahim.

en genis



